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Mitteilungen

Entschuldigungen
Fir die heutige Sitzung liegen drei Entschuldigungen vor.

Mitteilungen aus dem Stadtrat

Stadtprasident Harald Huber:

Der Grosse Gemeinderat hat am 5. Dezember 2012 dem Stadtrat das Postulat
.Elektronische Beschlussdatenbank® Giberwiesen. Auf einer solchen Plattform sol-
len alle Beschliisse des Grossen Gemeinderats, des Stadtrats, der Schulbehorde
sowie weiterer Kommissionen, die gemass kantonalem Recht zu vertffentlichen
sind bzw. auf welche ein uneingeschrénktes Recht auf Einsichtnahme besteht, pu-
bliziert werden. Mit der neuen Webseite der Stadt Adliswil wurde auch eine geeig-
nete Plattform eingeflihrt, mit welcher diesem Postulat nun Rechnung getragen
werden kann. Seit der gestrigen Stadtratssitzung werden die Exekutivbeschliisse
in Offentlich, nicht 6ffentlich und vorlaufig nicht 6ffentlich klassifiziert. Grundsatzlich
wird jeder Stadtratsbeschluss im Internet publiziert, d. h. 6ffentlich gemacht, sofern
keine Ausschlussgriinde vorliegen. Dies entspricht dem geltenden Offentlichkeits-
prinzip. Nicht 6ffentlich sind:
- Personalgeschafte, zum Beispiel Anstellungen und Ernennungen
- Rechtsmittelentscheide, zum Beispiel Einsprachen
- Staatshaftungsfélle, zum Beispiel wenn das Handeln des Staats zu einem Scha-
den einer Person flhrt
- Liegenschaften Kaufe und Verkaufe des Finanzvermégens, Ausnahme dabei
sind Antrage an den Grossen Gemeinderat
Uberdies knnen Geschéfte auch dann nicht veréffentlicht werden, wenn ein
Uberwiegendes privates oder 6ffentliches Interesse dagegen spricht. Vorlaufig
nicht 6ffentliche Beschlisse des Stadtrats werden nachtraglich veréffentlicht, so-
bald der Geheimhaltungsgrund weggefallen ist. Das gilt z. B. bei Einsprachefristen.
Die Veroffentlichung von Beschliissen weiterer Kommissionen wird zurzeit noch
geprift und erfolgt nach und nach.

Stadtratin Susy Senn:

Bald schon kommt - hoffentlich - der Friihling und die Natur erwacht zu neuem Le-
ben. Neues soll auch im offentlichen Raum entstehen. Darum wird zurzeit in Zu-
sammenarbeit mit Pro Senectute und den Damen von ViF - Vitaltraining im Freien
- ein Bewegungsraum in Adliswil realisiert. Dieser soll sowohl sportlich aktiven als
auch wenig korperlich aktiven Menschen jeden Alters Bewegung im Freien bieten.
Der Stadtrat strebt in Adliswil Lebensbedingungen an, die fiir die Gesundheit der
Bevolkerung forderlich sind. Das neue Gesundheitsférderungsprojekt zielt darauf
ab, dass mehr Menschen koérperlich aktiv werden und damit ihre Gesundheit und
Lebensqualitat verbessern. Mit Standorten mdglichst nahe zum Lebensumfeld
kénnen durch den Einbezug von neuen Bewegungsgeréaten Spaziergange oder
auch Trainingslaufe aufgewertet werden. Zwei Hauptstandorte werden in einer ers-
ten Phase mit Geréten, die Beweglichkeit und Ausdauer férdern, ausgestattet. Ei-
nerseits wird dies der Standort , Tal“ sein. Die Zielgruppe dort sind hauptséachlich
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altere Erwachsene oder Personen, die sich bis heute weniger aktiv bewegen. Der
zweite Hauptstandort wird bei der Tufi, entlang der Sihl eingerichtet und soll eine
Herausforderung fir Jung und Alt, aber auch sportgewohnte Personen sein. Er-
freulicherweise gibt es immer mehr Individualsportler in unserer Gesellschaft. Zu
jeder Zeit, selbstorganisiert und im Freien trainieren, wird zum Trend. Mit diesem
neuen Angebot bietet die Stadt Adliswil weitere Méglichkeiten zu ausgeglichenen
Trainings an, und das gute Sportangebot in Adliswil wird ergénzt.

Im Dezember 2014 ist der Kredit gesprochen worden. Sowohl die Pro Senectute
Ortsgruppe Adliswil, als auch die Stadt Adliswil beteiligen sich mit je CHF 50°000.-
an den Investitionskosten. Das Gesamtkonzept steht seit heute fest und die Total
ca. 15-20 Gerate werden demnachst bestellt und geliefert. Das Ressort Sicherheit
und Gesundheit sowie hauptsachlich das Ressort Werkbetriebe werden die Instal-
lation und die Umgebungsgestaltung der Bewegungsraume tibernehmen. In der
Sportwoche ,Adliswil bewegt sich“ vom 6. — 13. Juni werden, sofern es keine Ver-
z6gerungen gibt, diese Anlagen offiziell eingeweiht und der Bevoélkerung zur Nut-
zung ubergeben werden. Dabei sollen extra Einfuhrungskurse und Schulungen vor
Ort angeboten werden, damit nicht nur eine Tafel die korrekte Ausfiihrung erklart,
sondern viele bewegungsfreudige Menschen von Tipps profitieren und die Freude
an der Bewegung mobilisiert werden kénnen. Wir freuen uns, dass wir zusammen
mit der Pro Senectute Ortsgruppe Adliswil der Bevolkerung eine weitere Moglich-
keit fir Breitensport ab Juni 2015 bieten kénnen. Ich danke Ihnen fir Ihre Auf-
merksamkeit, und ich hoffe, dass auch mdglichst viele Gemeinderate ab Sommer
vom gesundheitsférdernden Parcours Gebrauch machen werden.

Traktandenliste

Es gibt keine Einwande zur Traktandenliste.

Erklarungen

Persdnliche Erklarung von Dani Frei:

Wunderbar, Susy, dass du gerade eben von Bewegung gesprochen hast — wir er-
génzen uns beziehungsweise erweitern das Angebot, ohne dass wir es abgespro-
chen haben, obwohl wir gegenseitig von den Aktivitaten Kenntnis haben. Sie ha-
ben es soeben gehdrt, vom 6. — 13. Juni findet wieder ,Adliswil bewegt sich® statt.
Die meisten kennen diese Veranstaltung gut. Exklusiv in diesem Jahr ist das 10-
Jahr-Jubildum. Unter www.adliswilbewegtsich.ch gibt es ausfuhrliche Infos. Zum
Jubilaum haben wir zwei wesentliche Anderungen: Einerseits wollen wir am 7. Juni
im Tennis- und Squashcenter Langnau einen Spezial-Startevent machen. Dazu
lade ich Sie ein, eine Gruppe zu melden. Sie haben die Mdglichkeit, in Viererteams
an einem Plausch-Wettbewerb teilzunehmen. Jeder kommt dazu, Tennis, Squash
und Badminton zu spielen. Die zweite wesentliche Anderung betrifft den Schlusse-
vent. Der Klassenwettbewerb findet dieses Mal nicht in der Turnhalle Tifi statt,
sondern wir haben den Lauf erweitert und Richtung Zentrum verlegt, Sie sehen
das auf dem Plan. Die Bewilligungen liegen bereits vor. Ich lade die Mitglieder des
Grossen Gemeinderates, des Stadtrates sowie alle Anwesenden herzlich ein - Sie
kénnen auch Dritte mitnehmen. Es freut mich, wenn wir viele Anmeldungen haben
und so der Sportstadt Adliswil gerecht werden kdnnen.
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Personliche Erklarung von Mario Salomon:

Ich gratuliere fUr das gelungene Panoramabild bei den Stadtratstischen. Man sieht
jetzt, wie schon Adliswil ist, und das passt auch gut zu einer Parlamentssitzung.
Ich danke bestens.

2. Fragestunde

Antworten zu den pendenten Fragen von der letzten Ratssitzung

Fragen von Bernie Corrodi zum Schulprovisorium Neugut
Stadtrat Raphael Egli:
Ich danke fir diese Fragen und informiere gerne tber den Stand beim Pavillon Neugut.

1. Frage: Wie ist die Liegenschaft aktuell belegt?

Im ersten Semester dieses Schuljahres fand in einem Raum Einzelunterricht statt, well
andere Raume dafir nicht verfigbar waren. Seit Sommer wird ein Raum wahrend rund
20 Stunden pro Woche fir Musikunterricht genutzt. Davon sind 13 Stunden Schlagzeug-
unterricht und Bandworkshop, also sehr larmintensiver Unterricht. Daneben wird noch E-
Gitarre unterrichtet und 2 Lektionen Rhythmik-Unterricht fir den Kindergarten. Fir diese
20 Stunden stehen im Moment einfach keine anderen Raume zur Verfigung.

2. Frage: Wie viel gibt man fir den Unterhalt der Heizung, den Gebaudeunterhalt, die
Reinigung und die Umgebungspflege aus?

Ein Gebaude ist stillgelegt, die Heizung ist nur noch auf Frostschutz eingestellt. Unter-
halt und Reinigung werden nur noch entsprechend der effektiven Nutzung durchgefihrt.
Die Umgebung wird minimal gepflegt, damit sie nicht verwildert. Genaue Betrage kann
ich im Moment dazu nicht angeben. Effektiv ausgegeben wurden seit dem letzten Som-
mer 980 Franken Akonto fuir Strom, wovon ein grosser Teil bei der Abrechnung wieder
rickerstattet wird. Dann kosteten der Brennerservice und der Kaminfeger 655 Franken
und far Wasser und Abwasser wurden 54.65 Franken bezahlt. Der Heizdltank wurde im
November fur 4'545 Franken aufgefullt, davon ist aber ein grosser Teil noch vorhanden.

3. Frage: Warum ist die Schulpflege von ihrem Versprechen abgerickt?

Fur den Verkauf der beiden Grundstticke waren schon im Finanzplan 2013-2017 und
sind auch im Finanzplan 2014-2018 jeweils fur das Jahr 2016 1,98 Mio. Franken als Er-
trag vorgesehen. Ein l&ngerfristiger Betrieb der beiden alten Gebaude ist tatséchlich
nicht sinnvoll. Im Moment ist die Schule aber sehr froh, wegen fehlender anderer Mog-
lichkeiten noch einen Raum fur Musikunterricht nutzen zu kénnen. Wir sind daran, nach
neuen Losungen fur die Zukunft zu suchen.
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Fragen von Erwin Lauper zu Budget-Einsparungen
Stadtrat Raphael Egli:

Ich beantworte zuerst die zweite Frage: Weshalb ignoriert die Schulpflege den klaren
Willen des Parlaments?

Ich und verschiedene Mitglieder der Schulbehérde haben in der Dezembersitzung des
Grossen Gemeinderats kritische Voten zur Revision der Geschéftsordnung und zur inne-
ren Aufbauorganisation der Schule gehort. Diese wurden als Grund fur die Kiirzung des
Globalbudgets der Schule um 122°000 Franken angefihrt. Aufgabe der Schulbehdrde
als vom Volk gewéhlte Exekutive ist es, in Kenntnis aller Gegebenheiten und Anliegen
eine gute und optimale Schule zu fuhren. Diesem Auftrag kommt sie nach, indem sie die
ihr vom Parlament als Globalbudget zur Verfigung gestellten Mittel sachgerecht und im
Rahmen ihrer Kompetenzen einsetzt. Die Schulbehdrde hat nicht den Willen des Parla-
ments ignoriert, sondern ihre Pflicht erflllt, in Abwagung aller Faktoren die verlangte Re-
duktion so umzusetzen, dass die Schule als Ganzes trotzdem einwandfrei funktioniert.

Zur ersten Frage: In welchen Abteilungen hat die Schulpflege nun Einsparungen vorge-
nommen?

Die Schulbehdrde hat nach ausfuhrlicher Diskussion entschieden, die Reduktion bei den
Personalkosten vorzunehmen. Weil mit weniger Geld auch weniger Leistung erbracht
werden kann, wurde in verschiedenen Bereichen reduziert, ndmlich bei der Entschadi-
gung der Schulbehdrde, beim Schulsekretariat sowie bei den einzelnen Schulen und den
Therapien. So kénnen alle Aufgaben der Schule trotz Reduktion befriedigend erfullt wer-
den.

Fragen von Wolfgang Liedtke zum Kommunikationskonzept der Schule
Stadtrat Raphael Egli:

Es geht um die Fragen ,Gibt es ein Kommunikationskonzept der Schule Adliswil, welches

- die Zustandigkeiten fur die Kommunikation und Information situationsabhéngig regelt?

- die Informationspflicht von Lehrpersonen, Schulleiter, Schulpflege und Schulprasidium
beschreibt?

- die Schweigepflicht und Datenschutzbelange behandelt?*

Lieber Wolfgang, ich gehe mit dir einig, dass gute und regelméassige Kommunikation und
Information entscheidend sind, damit das Handeln der Behorde und in unserem Fall
auch jenes der Schulen und der Lehrpersonen verstanden wird und fiir die Offentlichkeit
und besonders auch fir die Eltern nachvollziehbar ist. Die Schule hat in der Geschéfts-
ordnung in Uber 100 Prozessen das Handeln ihrer Organe und Mitarbeitenden geregelt
und dabei auch Zustandigkeiten und Inhalte von Kommunikation und Information festge-
legt. In vielen Bereichen sind Lehrpersonen oder die Schulleitung zur Information der
Eltern verpflichtet, ein Kapitel widmet sich besonders der Kommunikation mit der Offent-
lichkeit. Das Volksschulgesetz mit den zugehdérigen Verordnungen und das kantonale
Personalrecht enthalten viele Bestimmungen iber die Information. Diese sind damit Be-
standteil der Berufspflichten von Lehrpersonen und Schulleitungen. Und alle weiteren
Gesetze und Verordnungen gelten selbstverstandlich auch fur die Schule. Das Kommu-
nikationskonzept der Stadt Adliswil, welches der Stadtrat am 1. Juli 2014 verabschiedet
hat, ist natiirlich auch fiir die Schule verbindlich. Sie ist auch in alle darauf bezogenen
Massnahmen eingebunden, beispielsweise auf der Website, in Informationsveranstal-
tungen, im Stadtbrief usw. Besondere Bedeutung hat bei der Schule die Kommunikation
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mit den Eltern und den Schilern und dariber hinaus deren Mitwirkung in der Schule.
Auch dies ist in den Prozessen der Geschaftsordnung geregelt. Fir die Elternforen und
die Schulerpartizipation bestehen besondere Reglemente. Die vom Fragesteller erwahn-
ten Beispiele betreffen unbefriedigende Leistungen einzelner Personen, die ich bedaue-
re. Sie kbnnen leider auch mit vielen Vorschriften und Konzepten nicht immer verhindert
werden. Hilfreich ware es, wenn in solchen Féllen die vorgesetzten Organe sofort infor-
miert werden, damit sie analysieren kdnnen, was falsch gelaufen ist. Das schuleigene
Instrument zur Regelung von Ablaufen und Zustandigkeiten ist die Geschaftsordnung mit
den Prozessbeschrieben, auch zu Information und Kommunikation. Wenn sich hier Li-
cken zeigen, wie z. B. in der Kommunikation mit den Parteien oder der Information der
Eltern Uber die Schulsysteme, werden sie kontinuierlich gefillt. Die Schulbehérde wird in
nachster Zeit die Prozesse besonders im Hinblick auf die Kommunikation systematisch
Uberprifen und vervollstandigen. Es ist deshalb im Moment nicht beabsichtigt, zusatzlich
zu diesen Prozessen und zum Kommunikationskonzept der Stadt Adliswil ein eigenes
Kommunikationskonzept zu erstellen. Die Schulbehérde ist aber daran, die Behdrdlichen
Entwicklungsziele fiirs 2015 -2018 zu erstellen, und dabei hat die Kommunikation be-
stimmt auch einen grossen Stellenwert.

Schriftlich eingereichte Fragen

Markus Burgi:

Vor einem Jahr wurde die revidierte Polizeiverordnung in Kraft gesetzt. Mit der neuen
Polizeiverordnung wurde unter anderem auch die rechtliche Grundlage fir lokal be-
grenzte Videouberwachungen sowie eine einfachere Sanktionierung von Littering mittels
Ordnungsbussen ermdglicht. Sicherheit und Sauberkeit sind nicht nur ein Grundpfeiler
der Lebensqualitat in Adliswil, sondern erlauben auch die Schonung der Ressourcen sei-
tens der Stadt und Privater.

1. Kamen seit Inkraftsetzung der neuen Polizeiverordnung Videotiberwachungsanlagen
zum Einsatz und wie wird gegebenenfalls die Wirksamkeit jener seitens des Stadtrats
beurteilt?

2. In welchem Umfang wurden seit Inkraftsetzung der neuen Polizeiverordnung Ord-
nungsbussen fir Littering gesprochen?

3. Lasst sich seit Inkraftsetzung der neuen Polizeiverordnung — allenfalls durch eine
praventive Wirkung der moglichen Sanktionierung durch Ordnungsbussen — eine
nachweisbare Verbesserung der Littering-Situation im Stadtzentrum sowie den offent-
lichen Anlagen der Stadt beobachten?

Stadtratin Susy Senn:

Zur 1. Frage:

Es wurden bisher keine Videouberwachungsanlagen eingesetzt und es sind im Moment
auch keine solchen vorgesehen.

Zur 2. Frage:

Es sind bisher keine Ordnungsbussen infolge Littering ausgesprochen worden. Schon
bei der Einfihrung der neuen Polizeiverordnung ist klar gewesen, dass in diesem Be-
reich keine grossen Mengen an Bussen ausgesprochen werden wirden. Die Problema-
tik ist, dass Bussen nur auferlegt werden kdnnen, wenn der Littering-Stinder direkt von
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einem Polizisten beobachtet wird. Wir sind jedoch Uberzeugt, dass diese Norm einen
praventiven Charakter hat.

Zur 3. Frage:

Tendenziell ist das Littering ein kleines bisschen ricklaufig, zumindest bestétigen dies
die Wahrnehmungen des Litter-Clubs. Entsprechende, durch Zahlen belegte Feststel-
lungen oder Messungen sind aber nicht vorhanden und auch nicht direkt mdglich. Die
positive Entwicklung kann sowieso nicht allein mit den neu eingefiihrten Littering-Bussen
begriindet werden. Um dem Littering-Problem entgegenzuwirken, sind Zusammenarbeit
und Ubergreifende Massnahmen, wie die Bemuhungen von Unterhalt-Tiefbau, die Sen-
sibilisierung durch Aktionen wie der Clean-Up Day oder den Abfallunterreicht in der
Schule, die Arbeit der Mitglieder des Litter-Clubs und - wenn nétig - eben repressive Mit-
tel wie die Bussen notwendig.

Sollte sich das Problem diesen Sommer wieder verscharfen, werden wir mit Plakaten auf
die Problematik aufmerksam machen, mit einem Hinweis auf mdgliche Bussen.

Gegen die Unsitte des Deponierens, resp. Wegwerfens von Zigarettenstummeln im 6f-
fentlichen Raum werden wir zusammen mit dem Litter-Club am Clean-Up-Day vom

11. April dieses Jahres sogenannte ,pocketboxen® verteilen. Jeder Raucher kann so sei-
ne Zigarettenstummel in diesem Boxli versorgen und gut verschlossen mithehmen. Ich
habe ein paar Stlick dabei, und die Raucher unter lhnen sind eingeladen, nachher ein
Boxli abzuholen.

Christoph Schwager:

Letztes Jahr wollte die Stadt im Bereich des Bahnhofes Sood-Oberleimbach Land kau-
fen, was vom Souveran nicht gutgeheissen wurde. Seither wurden keine weiteren Aktivi-
taten bekannt. Der Bereich um den Bahnhof Sood-Oberleimbach gehort in die Stadtpla-
nung des Bereiches Adliswil West. Fragen:

1. Gibt es Planungsgesprache mit den verschiedenen Grundeigentimern, um im Be-
reich des Soodknotens die fragmentierten Grundstiickteile irgendwie zusammen zu
fuhren, dass daraus eine ganzheitliche Gestaltung des Gebietes entsteht?

2. Gibt es bereits konkrete Ergebnisse oder Vorstellungen?

Stadtrat Patrick Stutz:

Zur 1. Frage: Die Abstimmung vom letzten Jahr hatte einen Vorteil: Das Geschéaft wurde

Uber die Stadtgrenzen hinaus bekannt und hatte Investoren entsprechend aufmerksam

gemacht. Bei der Entwicklung im Sood gibt es fir die Stadt drei Hauptaspekte:

- sinnvolle Zusammenlegung der zwei stadtischen Grundstiicke

- Neugestaltung der Sihltalstrasse

- stadtebauliche Entwicklung mit einer sinnvollen Nutzung — diesen Teil beantwortet
Felix Keller

Zu den Grundstiicken: Eine Anlagestiftung hat diese vor zwei Wochen gekauft. Wir

hatten letztes Jahr bereits mit einer anderen Anlagestiftung, die mit ersterer verknipft ist,

erste Gesprache gefuhrt und unsere Interessen hinsichtlich der Zusammenlegung kund-

getan. Erste Gesprache mit der neuen Anlagestiftung — es sind andere Personen - ha-

ben bereits stattgefunden, und wir bleiben weiter im Gespréch, damit eine Arrondierung

moglich wird.

Zur Neugestaltung der Sihltalstrasse: Ein Projekt, das wir mit der Volkswirtschaft erarbei-

tet haben, liegt vor und ist vom kantonalen Tiefbauamt, von der Kantonspolizei sowie

von der IG Velo fiir gut befunden worden. Es ist auch ein Kostenverteiler vereinbart wor-
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den. Das Geschéft geht jetzt von der Volkswirtschaftsdirektion zum kantonalen Tiefbau-
amt und wird dann zur Vernehmlassung bzw. Umsetzung vorgelegt.

Stadtrat Felix Keller:

Ich beantworte die Frage von Christoph Schwager noch von der planerischen Seite her.
Im Planungsbereich steht aktuell die Gesamtiberprifung des Regionalen Richtplanes
Zimmerberg an, also fur den ganzen Bezirk Horgen. Nachste ganztéagige Arbeitssitzung
an der ich als Delegierter in der Zurcher Planungsgruppe Zimmerberg (ZPZ) mitarbeite,
findet morgen statt. In diesem Zusammenhang haben wir bei der ZPZ beantragt, in der
Richtplanung fir das Gebiet um den Bahnhof Sood-Oberleimbach ein Zentrumsgebiet
mit hoher baulicher Dichte festzulegen. In Form einer stadtebaulichen Studie bestehen
erste Ansatze zur Bebauung des Gebiets um den Bahnhof Sood, die es nach der Fest-
setzung des Zentrumsgebiets zu vertiefen gilt.

Mindliche Fragen

Fredi Morf:

Von der Schreinerei Hunziker, Kilchbergstrasse 74, hat es bis zum Bahnhof keine Bus-
haltestelle mehr. Gerade éltere Leute oder junge mit kleinen Kindern, die an der Kilch-
bergstrasse, Grundstrasse oder am Feldweg wohnen, wiirden es begriissen, wenn sie
eine Haltestelle an der Kilchbergstrasse héatten. Es braucht kein Hauschen, ein paar
Striche am Boden reichen und fertig. Es wirde auch reichen, wenn der Bus nur auf Ver-
langen halt.

Stadtrat Patrick Stutz:

Es ist uns bewusst, dass es zwischen der Schreinerei Hunziker und dem Bahnhof Adlis-
wil keine Bushaltestelle hat. Wir nehmen dies auf und prifen es entsprechend. Wir sind
jedoch nur die Umsetzer. Es gibt noch andere Amtsstellen, die dazu ,ja“ sagen mussen,
einerseits die Polizei, anderseits die VBZ. Wir werden alles daran setzen, dass dies
mdoglich wird. Leider geniigen gelbe Markierungen nicht, es gibt fiir Bushaltestellen di-
verse Auflagen. Die Kilchbergstrasse mit dem Trottoir ist relativ schmal, und die privaten
H&auser stehen nahe an der Strasse.

Peter Werder:

Ich habe eine Frage zur Stellungnahme des Stadtrates zum Postulat ,Schulerzuteilung®,
das wir nachher noch besprechen werden. Da meine Frage inhaltlich nichts mit dem
Postulat zu tun hat, stelle ich sie jetzt. In der Antwort steht: ,Befragungen von Eltern tber
die Zufriedenheit mit Schulen und Unterricht finden im Rahmen der externen Evaluation
durch die Fachsteile fiir Schulbeurteilung statt. Und etwas weiter unten: ,Bei der bereits
sehr hohen Zufriedenheit und der tiefen Rekursquote ist kein zuséatzlicher Gewinn er-
kennbar.“ Meine Fragen:

Was ist das fir eine Befragung bzw. worum geht es und wie werden die Ergebnisse
transparent gemacht? Auf der Website habe ich nichts gefunden.

Stadtrat Raphael Egli:

Wenn ich die Fragen frilher bekommen wirde, kénnte ich genaue Abklarungen vorneh-
men. Die externen Evaluationen werden von verschiedenen 6ffentlichen Stellen unter-
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sucht und dabei werden Eltern, Schuler, Lehrpersonen befragt. Anschliessend bekommt
die Schule eine Auswertung. Wo diese offentlich ausgeschrieben ist, kann ich jetzt nicht
sagen. Ich werde die Antworten an der nachsten Sitzung nachreichen.

Mario Senn:

Ist es richtig, dass im Alters- und Pflegeheim letzthin eine Waschmaschine erneuert
werden musste und dass dafir ein Stadtratsbeschluss notwendig war? Ist das nicht et-
was umstandlich?

Stadtrat Renato Ginthardt:

Die Frage wurde mir kurzfristig angekiindigt, sonst hétte ich auch nicht aus dem Stegreif
antworten konnen. Selbstverstéandlich weiss ich, dass wir einen Beschluss gefasst ha-
ben, aber ich konnte mich jetzt entsprechend vorbereiten.

1. Ja, Mario, tatsachlich mussten vor Kurzem eine Waschmaschine, aber auch eine
Waschemangel im Alters- und Pflegeheim ersetzt werden. Der Stadtrat hat daftr
68'000 Franken bewilligt und freigegeben. Zum Betrag ist zu sagen, dass das Alters-
und Pflegeheim ein Grossbetrieb ist, deshalb diesen Betrag.

2. Ja, unter anderem solche komplizierte Ablaufe zu selbstverstandlichen Anschaffun-
gen, die viele Mitarbeitende im Alters- und Pflegeheim sowie in der Stadtverwaltung
und am Ende auch noch den Gesamtstadtrat beschéftigen, war einer der Griinde, die
Thematik der Verselbstandigung der Alterseinrichtungen voranzutreiben. Daneben
gibt es noch viele weitere wichtige Griinde, die ich an der letzten Ratssitzung aufge-
zahlt habe, wie zum Beispiel das einfachere Schaffen von bedarfsgerechten Angebo-
ten. Im vorliegenden Fall beziiglich Waschmaschine und Waschemangel waren (bri-
gens rund 14 Personen involviert, bis die Anschaffung am Ende beschlossen worden
ist. Wer genaueres zu den Ablaufen und Hirden sowie zu den involvierten Personen
wissen mochte, kann sich beim Apéro gerne an mich wenden. Der Apéro — das darf
ich vorwegnehmen — wird tbrigens heute vom Alters- und Pflegeheim bereitgestellt.
Dafir war aber kein Stadtratsbeschluss notig.

Wolfgang Liedtke:

In der Beantwortung einer Frage von Carmen Marty Fassler zum Stand der Sicherheit
bei Fussgangerstreifen hat Stadtratin Susy Senn an der vergangenen Ratssitzung auf
einen Beitrag im Stadtbrief Nr. 2/2013 verwiesen. Dieser Stadtbrief ist online nicht ein-
sehbar. Auf meine Bitte an info@adliswil.ch, mir diesen Stadtbrief zuzusenden, habe ich
keine Reaktion erhalten. Ich habe eben mit Freude vernommen, dass es nun eine o6ffent-
lich zugangliche Beschlussdatenbank gibt. Ich mdchte fragen, ob es dem Stadtrat mdg-
lich ist, in Zukunft auch stadtische Quellen, auf die er verweist, offentlich zuganglich zu
machen bzw. nur auf solche Quellen zu verweisen, die 6ffentlich zugénglich sind?

Stadtprasident Harald Huber:

Ich nehme die Frage gerne mit. Aus dem Stegreif kann ich dir auf dem App zeigen, wie
du auf diesen Stadtbrief kommst, er ist abrufbar. Vielleicht nicht grad fur ,digital immig-
rants” wie wir zwei.

Wolfgang Liedtke:
Der Stadtbrief Nr. 2/2013 fehlt.
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Stadtprasident Harald Huber:
Das sollte nicht sein, ich prife das.

Mario Senn:

Stadtrat Egli hat vorher darauf hingewiesen, welche Einsparungen die Schulpflege vor-
genommen hat. Ich habe dabei auch das Wort ,Therapien® gehdrt. Kann die Schulpflege
den Betrag fur Therapien und die Anzahl Therapien steuern?

Stadtrat Raphael Egli:

Jein - ja, wir haben eine Einflussmdglichkeit. Der Spielraum ist nicht riesig, aber inner-
halb des Budgets besteht er.
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3. Einblrgerungsgesuche

Es wurden 5 Einbirgerungsgesuche gutgeheissen. Dieses Traktandum erscheint
aufgrund des Personlichkeitsschutzes nicht im Protokoll.
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4. Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos (SRB 2014-213)

Antrag des Stadtrates und geanderter Antrag der Sachkommission

Eintretensdebatte

Daniel Jud, Prasident der Sachkommission:

Vor Ihnen liegt der Antrag zur Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos. Dabei handelt es
sich um den letzten Baustein des Entwicklungskonzepts Sunnau-Lebern. Der abgean-
derte Antrag beinhaltet im Wesentlichen die notwendigen baurechtlichen Anpassungen,
damit das Gebiet Dietlimoos-Moos erschlossen und bebaut werden kann. Die Sach-
kommission ist der Uberzeugung, dass mit der beantragten Nutzungsplananderung ein
attraktives Quartier geschaffen werden kann. Diese Nutzungsplan&nderung schliesst die
Licke zwischen den teilweise bereits Uiberbauten Gebieten Sunnau-Moos, Lebern-
Dietlimoos und Dietlimoos und komplettiert die Quartierinfrastruktur.

Zur Vorlage als Solches:

Der abgeadnderte Antrag der Sachkommission beinhaltet als Erstes eine Zonenplanande-
rung fiir das Gebiet Dietlimoos-Moos. Sie finden dies unter der Dispo-Ziffer 1. Dabei soll
die Reservezone zwischen der Zirich- und der Moosstrasse umgezont werden. Mit die-
ser Umzonung sollen eine Zone fir 6ffentliche Bauten, eine dreigeschossige Wohnzone,
eine Zentrumszone Quartier und eine Wohnzone mit Gewerbe geschaffen werden.

Als Néachstes stimmen Sie Uber die Erganzung der Bau- und Zonenordnung ab. Dabei
geht es um die Anpassung von Artikel 25. Die Anpassungen in diesem Artikel sollen die
zonenrechtlichen Voraussetzungen schaffen, um mit einer dichten Bebauung mit ge-
mischter Nutzung die Entstehung eines Quartierzentrums zu begunstigen.

Weiter stimmen Sie Uber den Erschliessungsplan zum Dietlimoos-Moos ab. Dabei gab
innerhalb der Sachkommission vor allem der 6ffentliche Verkehr zu reden. Es sind ndm-
lich entlang der Moosstrasse keine Haltebuchten - das sind die, bei welchen man Uber-
holen kann -, sondern Haltekanten geplant. Das sind dann eben jene, bei welchen man
hinter den Bussen warten muss. Stadtrat Patrick Stutz konnte der Sachkommission aber
glaubhaft versichern, dass es schlicht und einfach keinen Platz fir Haltebuchten gabe.
So bleibt wohl oder Ubel nichts anders tbrig, als mit den Stop-and-go-Fahrten zu leben,
welche halt leider auch mehr Abgase generieren. Ein weiterer Teil des Erschliessungs-
plans beinhaltet die Errichtung einer Lichtsignalanlage beim Knoten Griit. Mit dieser
Lichtsignalanlage soll das Zu- und Wegfahren in die Quartiere Grit und Dietlimoos-Moos
erleichtert und vor allem sicherer gemacht werden.

Am meisten zu reden gaben innerhalb der Sachkommission aber vor allem die Sonder-
bauvorschriften zum Gebiet Dietlimoos-Moos. Die Sonderbauvorschriften regeln sehr
vereinfacht gesagt, was, wie, wo, wann gebaut werden darf. Dabei hat die Sachkommis-
sion am meisten irritiert, dass es anfangs geheissen hat, dass man zum gesamten Paket
nur ja oder nein sagen kénne. Es sei unmagglich, an einzelnen Punkten noch etwas zu
verdndern. Nun, heute Abend erbringen die Sachkommission und die Adliswiler Legisla-
tive den Beweis, dass es eben doch geht. Wir hoffen, dass sich dies der Stadtrat zukinf-
tig hinter die Ohren schreibt. Wie Sie bereits dem Erlauterungsbericht entnehmen konn-
ten, nahm die Sachkommission grossmehrheitlich in einigen Artikeln Anderungen vor:
- Gemass dem Wunsch der Sachkommission sollen entlang der Moosstrasse Verkaufs-
geschéfte erlaubt sein, sofern diese keinen unverhaltnismassigen Verkehr auslésen.
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Sie finden dies unter Artikel 9, Absatz 1 der Sonderbauvorschriften. Dabei ist der
Sachkommission wichtig, dass sie nicht heiss darauf ist, an der Moosstrasse unbedingt
Laden zu haben, welche keinen unverhaltnisméssigen - also vereinfacht gesagt: ver-
haltnismassigen - Verkehr auslésen, aber wir wollen es ermdglichen.

- Ein weiterer Punkt, welcher bei der Sachkommission fur Diskussionen sorgte, finden
Sie unter Artikel 27, Absatz 4 der Sonderbauvorschriften. Der Antrag des Stadtrates
sah keine oberirdischen Parkplatze fur Besucher, Kunden, Behinderte und gemein-
schaftliche Fahrzeuge vor. Geht es nach dem grossmehrheitlichen Willen der Sach-
kommission, ist dies aber dringend nétig. Wir méchten ein @hnliches Fiasko wie beim
Gritpark vermeiden.

- Zusatzlich soll unter Artikel 27, Absatz 5 eine Bewirtschaftungspflicht fir die Parkplatze
eingefiihrt werden.

- Weiter werden zwei Vertreter der Sachkommission einen Minderheitsantrag zu Artikel
26, Absatz 5 stellen. Sie verlangen die Streichung des ganzen Absatzes.

Die Dispoziffer 6 hat innerhalb der Sachkommission ebenfalls Befremden ausgelost.
Wenn der Grosse Gemeinderat Adliswil ja zu diesem Teilantrag sagt, wird der Stadtrat
ermachtigt, Anderungen an der Nutzungsplananderung mit allen dazugehérigen Teilge-
schaften, wie Zonenplananderung, Erganzung der Bau- und Zonenordnung, Erschlies-
sungsplan und Sonderbauvorschriften, in eigener Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie
sich als Folge von Auflagen aus den Genehmigungsverfahren oder allfalligen Rechtsmit-
telverfahren als zwingend erweisen. Der Stadtrat verspricht aber zumindest, dass ent-
sprechende Beschliisse dem Grossen Gemeinderat unterbreitet werden sollen. Obwohl
wir mit diesem Teilantrag nicht zu hundert Prozent gliicklich sind, sind wir bereit, diese
Kréte zu schlucken. Wir erwarten im Gegenzug aber dafiir vom Stadtrat, dass er den
Grossen Gemeinderat offen und transparent informiert.

Da das Geschéft auch finanzielle Auswirkungen hat, haben wir die RGPK darum gebe-

ten, die folgenden beiden Punkte zu prufen:

- Sind die von der Stadt Adliswil zu tragenden Bruttokosten von CHF 4’854°000.00 unter
Dispo-Ziffer 3 fir die Grob- und Feinerschliessung finanziell tragbar und auch ange-
messen?

- Sind die von der Stadt zu tragenden Kosten von CHF 751°000.00 unter Dispo-Ziffer 7
fur die Erschliessungskosten finanziell tragbar und auch angemessen?

Die RGPK konnte aufgrund ihrer hohen fachlichen Kompetenzen beiden Fragen mit ja
beantworten. Der RGPK danke ich diesbeziiglich im Namen der Sachkommission fur
den Mitbericht. Wir hoffen, dass dieses Beispiel von guter Zusammenarbeit und klarer
Aufgabenverteilung in Zukunft Schule machen wird.

Zum Schluss mdchte ich den beiden Stadtraten Felix Keller und Patrick Stutz, sowie
Marcel Angele und Herrn Zimmerle fir die angenehme Zusammenarbeit danken.

Die Sachkommission empfiehlt Ihnen also Eintreten und anschliessend Zustimmung zu
allen Dispo-Ziffern im abgeanderten Antrag ,Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos*.

Ueli Gréaflein:

Ich ziehe meinen Nicht-Eintretensantrag zurtick. Nach Riucksprache mit den Initianten
der Kulturlandinitiative wurde klar, dass das Land im Dietlimoos von der Initiative nicht
betroffen ist. Es wird nicht als besonders wertvoll oder schiitzenswert eingestuft. Das
Einzonungsverfahren wurde damals nur aufgrund eines Moratoriums gestoppt, das von
der Kantonalen Baudirektion nach der Annahme der Initiative verhangt wurde. Wenn al-
so Uberall — wie z. B. im aktuellen Stadtbrief — steht, dass die Kulturlandinitiative der
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Grund fir die Verzoégerung sei, so ist das nicht ganz korrekt. Wir von der Griinen Frakti-
on sind daher mit der Einzonung dieses Gebiets grundsatzlich einverstanden. Es ist
zentral und gut erschlossen, insbesondere auch mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln. Eine
Nutzung fir Wohn- und Gewerbezwecke macht Sinn. So kann man auf die Einzonung
von wertvollem Land in der Peripherie verzichten. Es ist uns vor allem auch sehr wichtig,
dass das Land fir den Bau des Schulhauses eingezont wird, damit dieses Projekt bald-
moglichst umgesetzt werden kann. Jetzt ist es wichtig, dass die Sonderbauvorschriften
sorgfaltig eingehalten werden. Der Quatrtierhain soll wirklich schén und naturnah gestal-
tet werden, so, wie er uns schmackhaft gemacht wird. Auf den architektonischen Quali-
tatenbauten ist ein besonderes Augenmerk zu richten, speziell bei den Baukorpern der
Bauparzellen Al und B1. Sie bilden zusammen mit der Uberbauung Griit — von Wollis
hofen her kommend — das Tor zu Adliswil. Es gibt einen ersten Eindruck von unserer
Stadt und pragt sie dadurch massgebend. Wir miissen sicher sein, dass das Tor zu Adli-
swil eine gefreute Sache wird und nicht aus einem Meer von Werbefahnen, ausgestell-
ten Autos und einem undurchdringlichen Betonblock besteht. Wir fordern den Stadtrat
auch auf zu Uberlegen, ob es eine andere Losung gibt als den Verkauf der stadteigenen
Baufelder B2 und C. Es ist gentigend Zeit vorhanden, um zum Beispiel die Zusammen-
arbeit mit einer Genossenschaft zu suchen, die das Land im Baurecht bebauen kann.
Immerhin wurde die Abstimmung vom 28. September 2014 Uber die kantonale Initiative
zur Férderung von preiswertem Wohnraum in Adliswil mit 64 % angenommen. Das vom
Stadtrat und der Planar AG fir Raumentwicklung ausgearbeitete Projekt ist flir uns sehr
gut. Die von der Sachkommission beantragten Anderungen sind nach unserer Sicht un-
notig. Wir gewichten den dringend benétigten Schulhausbau hoher und méchten auf
keinen Fall weitere Verzdgerungen. Deshalb werden wir die Vorlage annehmen.

Mario Senn:

Mit dem vorliegenden Geschaft beschliessen wir Gber die planungsrechtlichen Vorgaben
fur den letzten Baustein des Entwicklungskonzepts Sunnau-Lebern von 1996. Die FDP-
EVP-Fraktion hat bereits die bisherigen Entwicklungsschritte wie beispielsweise beim
Gritpark, im Gebiet Lebern-Dietlimoos oder im Gebiet Sunnau-Moos mitgetragen und
wird auch dem heutigen Geschéft zustimmen. Wir sind Uberzeugt, dass mit den bean-
tragten planungsrechtlichen Vorgaben ein attraktives Quartier geschaffen werden kann.
Dazu gehdren bekanntlich nicht nur Wohnbauten, sondern ein Quartierzentrum, ein Pri-
marschulhaus, das Schulhaus und die Dreifachturnhalle der ZIS und ein zu 100 % privat
finanzierter Quartierhain. Ausserdem soll in diversen Baufeldern ein minimaler Gewer-
beanteil vorgesehen werden. Die FDP-EVP-Fraktion begriisst, dass mit der mdglichen
Ansiedlung von Gewerbebetrieben auch Arbeitsplatze im neuen Quartier entstehen kén-
nen. Wir glauben, dass dies das Quatrtier tagsiiber belebt. Es bleibt jedoch eine gewisse
Skepsis: Beispiele aus anderen Orten zeigen, dass gemischte Nutzungen — also Woh-
nen und Arbeit — nicht unproblematisch sind. Haufig fihlen sich namlich die Anwohner
vom Gewerbe gestort, was zu Klagen und zur Verdrdngung der Unternehmen fuhrt. Ent-
sprechend kann es besser sein, reine Wohn- und reine Gewerbezonen vorzusehen. Wir
sind gespannt, wie sich das in Adliswil Nord entwickeln wird. Wichtig ist, dass die Betrie-
be bestehen und tberleben konnen. Deshalb verstehen wir nicht, weshalb der Stadtrat
samtliche Parkplatze unter den Boden verdammen wollte. Aus der Stadt Zirich und
auch von anderswo wissen wir aber, dass das der Tod fur die Gewerbebetriebe ist. Vom
Stadtrat erwarten wir, dass er in Zukunft — wenn er schon Gewerbe zulassen mochte —
diesem nicht durch teure Parkplatzvorschriften Steine in den Weg legt. Wir freuen uns
aber, dass das in der Vorberatung korrigiert wurde.
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Der stadtratliche Entwurf pflegt aber auch sonst eine sehr hohe Regulierungsdichte mit
einer Ubertriebenen Detailverliebtheit. Was da alles vorgeschrieben wird! Bepflanzungs-
konzepte, Beizug von teuren Fachplanern, Anschlussverpflichtungen an Energiesysteme
usw. Eines muss uns allen klar sein: Die Umsetzung dieser Vorschriften ist nicht gratis
und sie wird auch nicht von irgendeinem Unbekannten bezahlt, sondern von den zukinf-
tigen Bewohnern in diesem Quartier. Mit jeder Vorschrift, wenn sie auch noch so gut
gemeint ist, treiben wir die Kosten in die Hohe. Denken Sie daran, wenn Sie das nachste
Mal Uber hohe Mietzinsen schimpfen. Und wir werden Sie auch gerne daran erinnern,
falls Sie irgendwann das Thema preisglinstigen Wohnungsbau aufgreifen sollten. Es ist
namlich fraglich — bezugnehmend auf das Votum von Ueli Graflein —, ob man bei all die-
sen Vorschriften Uberhaupt eine Genossenschaft finden wirde. Wir sind deshalb sehr
froh, dass die Sachkommission die Sonderbauvorschriften an mehreren Orten gelockert
hat.

Wenn in der Kommission jeweils gefragt wurde, ob man auf eine bestimmte Vorschrift
nicht verzichten kénne, war eine Antwort: Das haben wir jetzt so mit dem Investor ver-
einbart, da kann der Gemeinderat nichts mehr dndern. Das mag sein. Aber es ist trotz-
dem der Gemeinderat, der entscheidet. Wir hoffen, der Stadtrat berticksichtigt bei nachs-
ten Verhandlungen mit privaten Bauherren, dass das Parlament weniger detailliert regu-
lieren mochte als er. Die andere Antwort, die ab und zu kam: Der Investor wird das so-
wieso freiwillig machen, weil so die Bauten attraktiver werden. Gerne zitiere ich dazu
Montesquieu: ,Wenn es nicht unbedingt notwendig ist, ein Gesetz zu erlassen, ist es un-
bedingt notwendig, ein Gesetz nicht zu erlassen.“ Es ware schon, wenn der Stadtrat dies
auch beherzigen wirde.

Ich komme zum Schluss: Wir unterstiitzen die Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos,
wulnschten uns aber mehr regulatorische Zuriickhaltung des Stadtrates. In diesem Sinne
treten wir auf das Geschéft ein; Markus Burgi wird unseren lhnen bereits bekannten
Minderheitsantrag in der Detailberatung begriinden.

Thomas Fassler:

Die CVP ist froh, dass es in Sachen Dietlimoos-Moos weiter geht. Der vorliegende An-
trag ist gut ausgewogen. Der Stadtrat hat unserer Meinung nach gut verhandelt. So
mussen die privaten Grundeigentiimer einen guten Teil der ErschlieRung bzw. der Infra-
struktur bezahlen. Der Quartierhain wird durch sie erstellt. Ebenfalls konnten gute Ver-
pflichtungen im Bereich Energie und Nachhaltigkeit vereinbart werden. Entgegen dem,
was Mario Senn gerade gesagt hat, wird das leider nicht immer freiwillig gemacht, sonst
waren wir einen Schritt weiter. Dacher sind zu begriinden, Wohnbauten sind nach dem
MINERGIE-P-Standard oder MINERGIE-ECO- Standard zu zertifizieren. Die Nutzungs-
plandnderung schafft die Voraussetzung, um die im Quartier noch fehlende Infrastruktur,
zum Beispiel ein Schulhaus, eine Turnhalle und ein Quartierzentrum endlich bauen zu
kénnen. Die CVP wird dem Antrag der Sachkommission zustimmen und bittet euch,
dasselbe zu tun.

Stadtrat Felix Keller:

Die Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos ist ein wichtiges Geschéft, welches uns schon
seit Jahren begleitet. Ich konnte dieses Geschaft fast pfannenfertig tbernehmen und
hatte Freude, dass wir einen Schritt weitermachen konnten. Heute sind auch Vertreter
der Bauherrschaft im Publikum und hoffen, wie die meisten hier im Rat, dass wir heute
einen grossen Schritt weiterkommen. Der Antrag der Sachkommission beztglich der
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Sonderbauvorschriften enthalt einige Anderungen gegeniiber dem urspriinglichen An-
trag des Stadtrates. Diese Anderungen wurden in Zusammenarbeit mit dem Bauamt und
der Sachkommission auf baurechtliche und kantonale Vorgaben kontrolliert und ange-
passt. Zudem wurde von der Sachkommission auf Anderungen verzichtet, die eine Rea-
lisation des Bauvorhabens verunmdéglicht hatten. Die im Antrag der Sachkommission
vorhandenen Anderungen sind rechtlich sowie fuir die Realisation des Bauvorhabens
unproblematisch. Fir den Stadtrat wére es winschenswert gewesen, wenn der Antrag
der Sachkommission lediglich diejenigen Artikel beinhaltet hatte, die sie gegentber dem
Stadtratsantrag geandert haben wollen. Jetzt die Anderungen zu suchen und mit dem
Stadtratsantrag zu vergleichen, ist relativ schwierig. Damit in der Detailberatung die ein-
zelnen Anpassungen erlautert werden kénnen, halt der Stadtrat am eigenen Antrag fest.

Daniel Jud:

Ich will noch etwas erwahnen, das Felix Keller, Mario Senn und ich in der Pause bereits
kurz geklart haben. Es wurde gesagt, dass die Antrage, die wir abgeandert haben, nicht
ganz ersichtlich seien. Wir haben am 17.11.2014 mit einer ersten Sitzung angefangen,
an der uns dieses Geschaft vorgestellt wurde. Am 8.12.2014 haben wir beim zustandi-
gen Ressort Fragen eingereicht. Die wurden beantwortet. Am 26.1.2015 haben wir dem
zustandigen Ressort den ersten geanderten Antrag eingereicht mit der Bitte, dass uns
der Verantwortliche mitteilen soll, ob der Antrag so rechtlich in Ordnung ist. Das Gleiche
haben wir am 9.2.2015 mit dem definitiv ge&nderten Antrag nochmals gemacht. Ich fin-
de, die Sachkommission hat in diesem Fall alles richtig gemacht.

Stadtrat Felix Keller:

Es geht vor allem darum, dass alle sehen, wie der Stadtratsantrag lautet und wie der An-
trag der Sachkommission. Ich werde kurz erklaren, was in der guten Zusammenarbeit
mit der Sachkommission noch gemacht worden ist.

Ratsprasidentin Daniela Morf:

Ueli Gréflein hat seinen Antrag auf Nichteintreten zuriickgezogen. Ein anderer Antrag
auf Nichteintreten wurde nicht gestellt. Sie haben damit Eintreten beschlossen.

Detailberatung

Ratsprasidentin Daniela Morf:

Einzelne Dispositiv-Ziffern sehen den Beschluss von Ausgaben vor und unterstehen
deshalb der Ausgabenbremse. Um die Ausgabenbremse zu I6sen, ist die Zustimmung
der Mehrheit aller Ratsmitglieder notwendig.

Die Dispositiv-Ziffern, die keine Ausgaben vorsehen, kbnnen auch umgesetzt werden,
wenn nicht alle Ausgabenbeschliisse die nétige Mehrheit von 19 Ratsmitgliedern erhal-
ten. Bei Ziffer IV werden wir jeden einzelnen Artikel durchgehen.

Ziffer I

Die Zonenplananderung Dietlimoos-Moos (Plan 1:2°000) wird gemass Antrag des Stadt-
rates vom 23. September 2014 festgesetzt.
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Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer Il:

Die Erganzung der Bau- und Zonenordnung wird geméass Antrag des Stadtrates vom
23. September 2014 festgesetzt.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer Ill:

Der Erschliessungsplan (Objektliste und Plan 1:2'000) wird gemass Antrag des Stadtra-
tes vom 23. September 2014 festgesetzt. Fur die von der Stadt Adliswil zu tragenden
Bruttokosten wird ein Bruttokredit von Fr. 4 854 000.00 bewilligt.

Diese Dispositiv-Ziffer untersteht der Ausgabenbremse. Wir stellen fest, ob das Quorum
der Ausgabenbremse erreicht wird. Der Rat besteht zurzeit aus 36 Mitgliedern. Fir die
Annahme dieses Antrags braucht es also mindestens 19 Stimmen. Kommen weniger als
19 Stimmen zustande, ist der Antrag abgelehnt. Ausgezahlt werden hier nur die Ja-
Stimmen.

Abstimmung
Der Rat 10st die Ausgabenbremse mit 33 Stimmen. Somit ist die Ausgabe bewilligt.

Ziffer 1V:

Es werden, gestitzt auf 88 79-82 des kantonalen Planungs- und Baugesetzes

(LS 700.1) sowie unter Vorbehalt vorgehenden eidgendssischen und kantonalen Rechts,
folgende Sonderbauvorschriften (Plan 1:2°‘000 gemass Antrag des Stadtrates vom

23. September 2014) erlassen:

A. Allgemeine Bestimmungen

Art. 1 Geltungsbereich und Zweck

1 Die Sonderbauvorschriften Dietlimoos-Moos gelten fur den im zugehdrigen Plan 1:2‘000 bezeichneten
Perimeter.

2 Die Bestimmungen zur Zentrumszone Quartier ZQ bezwecken die Schaffung eines attraktiven, gut er-
reichbaren Quartierzentrums fir die benachbarten Quartiere Lebern Sid, Dietlimoos, Moos, Grit und
Sunnau.

3 Die Bestimmungen fiur die Wohnzone WG bezwecken sowohl die Erstellung von Gewerbebetrieben mit
einer optimalen Erschliessung und flankierenden Massnahmen zur Ricksichtnahme auf die angrenzenden
Wohngebiete als auch dieErrichtung von ortsbaulich und architektonisch gut gestalteten Wohnuberbauun-
gen mit hohem Gebrauchswert und einwandfreier Wohnhygiene.

4 Die Bestimmungen fir die Wohnzone W3 bezwecken die Errichtung von ortsbaulich und architektonisch
gut gestalteten Wohniiberbauungen mit hohem Gebrauchswert und einwandfreier Wohnhygiene.

5 Die Zone fir 6ffentliche Bauten Oe ist fir ein Schulzentrum bestimmt. Die Sonderbauvorschriften

treffen die fur den LArmschutz und die Erschliessung erforderlichen Anordnungen.

6 Zudem werden fur den 6ffentlichen Strassenraum und den Quartierhain Massnahmen zur Steigerung der
Aufenthaltsqualitat und des 6kologischen Wertes definiert.

7 Bei Erfullung der gestellten Anforderungen gelten die nachfolgenden, besonderen Nutzungsbestimmun-
gen; sie gehen den Vorschriften der Bau- und Zonenordnung vor.

Erlauterung zu Art. 1

Die optimale Erschliessung soll flachensparend eine gute Erreichbarkeit gewéhrleisten und mdglichst gerin-
ge Emissionen durch den Ziel- und Quellverkehr verursachen.
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Art. 2 Baufelder und Verkehrsflachen

1 Das Gebiet Dietlimoos-Moos ist unterteilt in die Baufelder fir Wohnen und Gewerbe, zwei Baufelder fur
die Zentrumszone Quartier, ein Baufeld fur dffentliche Bauten sowie in Flachen fur die Quartiererschliessung
und den Quartierhain als 6ffentlich nutzbare Freiflache.

2 Fur die Gestaltung der Quartiererschliessung ist das Generelle Projekt Infrastruktur Dietlimoos-Moos vom
3. Oktober 2011 (revidiert am 11. April 2012 und 12. August 2014) richtungsweisend.

Erlauterung zu Art. 2

Die Ausnitzung des Teilgebietes Quartierhain wurde auf die Baufelder A2 bis A6 Ubertragen.

B. Sonderbauvorschriften Zentrumszone Quartier
Erlauterung: Das Kapitel B bezieht sich auf die Baufelder B1 und B2.

Art. 3 Ziele

Fir die Zentrumszone Quartier werden die folgenden Ziele angestrebt:

— Eine gute formale und funktionale Ausgestaltung der Bauten und Anlagen mit hoher Aufenthaltsqualitat

— Eine Mischnutzung von Wohnen, Arbeiten und Versorgung mit gegenseitiger Ricksichthahme und
Gewahrung einer optimalen Wohnqualitét

— Eine stérungsarme und sichere Verkehrserschliessung

— Eine 6kologisch wertvolle Gestaltung der Strassen- und Freirdume

— Der sparsame und umweltschonende Einsatz von Energie

Art. 4 Baufelder und Nutzweise

1 Auf den Baufeldern B1 und B2 sind Wohnungen sowie nicht und massig stérende Betriebe zulédssig. Der
minimale Gewerbeanteil betragt

Baufeld B1: 40 %

Baufeld B2: 65 %

der anrechenbaren Geschossflache gemass Art. 5.

2 Die zulassige anrechenbare Geschossflache fiir den Verkauf von Giitern des taglichen Bedarfes betragt
pro Betrieb und Baufeld max. 1'200 m>.

3 Verkaufsgeschéfte sind auf max. 20% der zuléssigen anrechenbaren Geschossflachen zulassig.

4 Es gilt die Larmempfindlichkeitsstufe 111.

Erlauterung zu Art. 4 Abs. 2

In den Baufeldern B1 und B2 darf die zulassige anrechenbare Geschossflache (aGF) fur den Verkauf von
Glitern des téglichen Bedarfs je max. 1200 m? betragen. Zudem wird auch die aGF pro Betrieb auf max.
1200 m? beschrénkt.

Art. 5 Nutzungsmass

1 Die maximal zuléassigen Geschossflachen betragen:

Baufeld B1: 12'300 m?

Baufeld B2: 6500 m?

2 Als Geschossflachen anrechenbar sind alle dem Wohnen, Arbeiten oder sonst dem dauernden Aufenthalt
dienenden oder hierflur verwendbaren Raume in Voll-, Dach- und Untergeschossen unter Einschluss der
dazugehdorigen Erschliessungsflachen und Sanitarraume samt innerer Trennwande.

Art. 6 Bauweise und Gebaudehdhe

1 Die Hauptgebé&ude sind innerhalb der im Plan 1:2‘000 bezeichneten Mantellinien zu erstellen.

2 Innerhalb der Mantellinien sind die Gebaudelédngen frei. Die geschlossene Bauweise ist erlaubt.

3 Die maximal zulassige Gebaudehdohe, respektive die Gesamthdhe ist im Plan 1:2‘000 bezeichnet. Inner-
halb dieser Hohe ist die Geschosszahl frei.

4 Flachdéacher sind vorgeschrieben.

Erlauterung zu Art. 6

Abs. 2

Als geschlossen gilt eine Uberbauung, bei der Gebaude einseitig oder mehrseitig zusammen

gebaut sind.

Abs. 3

Die Gesamthohe entspricht der Geb&dudehdhe, da infolge Flachdachvorschrift keine zusétzliche Firsthéhe
angerechnet werden kann. Technisch bedingte Bauteile (z.B. Kamine, Anlagen zur Nutzung der Sonnen-

energie) durfen die Gesamthéhe tberragen.

Art. 7 Siedlungsokologie und Gestaltung

1 An die Gestaltung des Quartierzentrums mit dem Erschliessungsbereich mit Bushaltestelle, dem Quartier-
platz sowie dem Freiraum entlang der Zirichstrasse werden hohe gestalterische und funktionale Anforde-
rungen gestellt.
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2 Die Umgebungs- und Freiraumgestaltung hat differenziert, d.h. mit Bereichen unterschiedlicher Aufent-
haltsqualitat und fiir unterschiedliche Generationen zu erfolgen.

3 Die Flachen fur Bauten und Anlagen der Quartierinfrastruktur sind im Plan bezeichnet; insbesondere fiir
eine quartierbezogene Wertstoff-Nebensammelstelle mit zugehdrigen Abstellplatzen sowie eine eingehauste
Einfahrt fir die angrenzenden Tiefgaragen. Kombiniert mit dieser Einhausung sind quartierbezogene Nut-
zungen bis max. 100 m2 aGF zulassig.

4 Auf dem Baufeld 1 sind in Abstimmung mit dem Baumgestaltungskonzept Zirichstrasse Baumpflanzungen
durchzufuhren.

5 Die Einstellgarage auf dem Baufeld 1 ist fiir eine Bepflanzung mit standortgerechten Gehdlzen und Gestal-
tung mit extensiven Bereichen in Kombination mit Retentionsflachen angemessen zu tiberdecken.
Erlauterung zu Art. 7

Zur Sammlung und Entsorgung des Hauskehrichts sind dezentrale Unterflur-Sammelstellen vorzusehen.

C. Sonderbauvorschriften Wohnzone mit Gewerbe
Erlauterung: Das Kapitel C behandelt die Baufelder Al bis A6 sowie den Quartierhain.

Art. 8 Ziele

In der Wohnzone mit Gewerbe WG werden die folgenden Ziele angestrebt:

— Eine gute formale und funktionale Ausgestaltung der Bauten und Anlagen

— Eine Mischnutzung von Wohnen und Arbeiten mit gegenseitiger Riicksichtnahme und Gewahrung einer
optimalen Wohnqualitét

— Eine stérungsarme und sichere Verkehrserschliessung

— Ein bedarfgerechtes Angebot an wohnungsbezogenen und gemeinschaftlichen Aussenflachen mit hoher
Aufenthaltsqualitat

— Eine 6kologisch wertvolle Gestaltung der Strassen- und Freirdume

— Der sparsame und umweltschonende Einsatz von Energie

Art. 9 Baufelder und Nutzweise

1 Die Wohnzone mit Gewerbe WG ist in die Baufelder Al bis A6 unterteilt.

2 Betriebe und Verkaufsgeschéfte, die unverhaltnisméassigen Verkehr auslésen (z.B. Verkaufsgeschéfte fur
Guter des taglichen Bedarfs), sind nicht zul&ssig.

3 Auf dem Baufeld Al ist massig stérendes Gewerbe inkl. Fahrzeugverkauf zugelassen, es gilt die L&rm-
empfindlichkeitsstufe Ill. Die Verkaufsflache fiir Fahrzeuge / Neuwagen und Occassionen kann bis 4‘000 m?
messen. Wohnungen sind nur fiir standortgebundene Betriebsangehérige gestattet.

4 Auf dem Baufeld A2 sind Wohnungen sowie nicht und méssig stérende Betriebe zuléssig. Der minimale
Gewerbeanteil betragt 65% der anrechenbaren Geschossflache. Es gilt die Larmempfindlichkeitsstufe IlI.

5 Auf den Baufeldern A4 und A5 sind Wohnungen sowie nicht und méassig stdrende Betriebe zuléssig. Der
minimale Gewerbeanteil betragt 10% der anrechenbaren Geschossflache. Es gilt die LArmempfindlichkeits-
stufe Il1.

6 Auf den Baufeldern A3 und A6 sind Wohnungen sowie nicht stérende Betriebe bis max. 10% der anre-
chenbaren Geschossflachen zuldssig. Es gilt die Larmempfindlichkeitsstufe II.

Erlauterung zu Art. 9 Abs. 2

Rechtsgrundlage § 52 Abs. 3 PBG

Art. 10 Nutzungsmass

1 Die maximal zulassigen anrechenbaren Geschossflachen betragen:

Baufeld A1: 9400 m?

Baufeld A2: 4500 m?

Baufeld A3: 7700 m?

Baufeld A4: 7000 m?

Baufeld A5: 8°800 m?

Baufeld A6: 6°000 m?

2 Als Geschossflachen anrechenbar sind alle dem Wohnen, Arbeiten oder sonst dem dauernden Aufenthalt
dienenden oder hierflr verwendbaren Raume in Voll-, Dach- und Untergeschossen unter Einschluss der
dazugehdérigen Erschliessungsflachen und Sanitarrdume samt innerer Trennwénde.

Art. 11 Bauweise und Gebaudehohe

1 Die Hauptgebaude sind inklusiv Untergeschosse innerhalb der im Plan 1:2‘000 bezeichneten Mantellinien
zu erstellen. Davon ausgenommen sind unterirdische, auf das notwendige Mass zu beschréankende Verbin-
dungsrampen flr Einstellgaragen.

2 Innerhalb der Mantellinien ist die Gebaudelange frei. Die geschlossene Bauweise ist erlaubt.

3 Die maximal zulassige Gebaudehdohe, respektive die Gesamthdhe ist im Plan 1:2°000 bezeichnet. Inner-
halb dieser Hohe ist die Geschosszahl frei.
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4 In Untergeschossen, deren Oberkante mehr als 1.50 m Uber dem gestalteten Terrain liegt, sind Hauptnut-
zungen oder auf die Quartierbevélkerung ausgerichtete Nebennutzungen wie Gebaudezugéange, Gemein-
schafts- und Veloraume oder Ateliers anzuordnen.

5 Die Mantellinien ersetzen die Bestimmungen von Strassenabstanden.

6 Flachdacher sind vorgeschrieben.

Erlauterung zu Art. 11

Abs. 3

Die Gesamthohe entspricht der Gebaudehéhe, da infolge Flachdachvorschrift keine zusatzliche Firsthéhe
angerechnet werden kann. Technisch bedingte Bauteile (z.B. Kamine, Anlagen zur Nutzung der Sonnen-
energie) durfen die Gesamthéhe tberragen.

Abs. 4

Damit sollen geschlossen wirkende, abweisende Fassaden von Untergeschossen verhindert werden.

Art. 12 Quartierhain

1 Der im Plan bezeichnete Quartierhain ist als gemeinschaftliche Griin- und Freiflache zu gestalten und als
solche dauernd zu erhalten. Sie dient der Erholung und tréagt zum 6kologischen Ausgleich bei.

2 Bauliche Massnahmen setzen ein von der Baubehdrde genehmigtes, gesamtraumliches Nutzungs- und
Gestaltungskonzept voraus. Dessen Eingabe hat mit dem ersten Baugesuch auf einem der Baufelder A2 bis
A6 zu erfolgen.

3 Es gilt die Larmempfindlichkeitsstufe III.

4 Es sind nur Bauten und Anlagen fiir gemeinschaftliche Freizeitaktivitditen und Erholung zuldssig. Die ma-
ximal zulassige anrechenbare Geschossflache betragt 120 m2. Die Gebaudehéhe ist auf 4 m, bei Schragdéa-
chern auf 5 m beschrankt. Der Abstand gegentiber den angrenzenden Verkehrsanlagen betrdgt mindestens
5m.

5 Die Anlage ist spatestens zusammen mit der ersten Uberbauung auf den Baufeldern A3 bis A6 zu realisie-
ren.

Erlauterung zu Art. 12 Abs. 3

Im Quartierhain besteht fir den gesamten Giiltigkeitsbereich analog einer Erholungszone ein einfaches
Larmschutzbedurfnis. Die Messweise des Planungswertes, massgebend sind 60 dB am Tag, erfolgt auf ei-
ner Héhe von 1.50 m Uber dem Boden. Der Planungswert wird eingehalten, daher werden keine baulichen
Massnahmen vorgeschrieben.

Art. 13 Siedlungsdkologie und Gestaltung

1 Auf dem Baufeld Al sind in Abstimmung mit dem Baumgestaltungskonzept Zirichstrasse im Rahmen der
Umgebungsarbeiten Baumpflanzungen vorzunehmen. Gegenuber den angrenzenden Baufeldern sind ge-
eignete Massnahmen betreffend Umgebungsgestaltung (Einsehbarkeit) und Larmschutz zu treffen.

2 Die Flachen zwischen Mantellinie und Baufeldgrenze der Baufelder A2 bis A6 Gbernehmen hauptséachlich
Funktionen als Bewegungsraum und 6kologische Ausgleichsflachen. Die Versiegelung z.B. fur Fusswegver-
bindungen, Hauszugange, Spiel- oder Sitzplatze etc., darf maximal 1/3 dieser Flachen betragen. Die Be-
pflanzung hat mit standortgerechten Gehdlzen zu erfolgen. Bei der Gestaltung sind extensive Bereiche in
Kombination mit Retentionsflachen vorzusehen. Pro Baufeld ist mindestens eine Spielflache zu realisieren.
3 Die Wohnhofe der Baufelder A3 bis A6 Ubernehmen hauptséachlich Funktion als Erholungsflachen und sind
entsprechend mit Bereichen unterschiedlicher Aufenthaltqualitét zu gestalten. Die Einstellgaragen sind fr
eine entsprechende Bepflanzung angemessen zu tiberdecken. Pro Baufeld ist mindestens eine gut einseh-
bare Spielflache fir Kleinkinder zu realisieren.

Erlauterung zu Art. 13 Spiel- und Ruheflachen, § 248 PBG

Bei der Ausgestaltung von Kinderspielplatzen und Freizeitanlagen sind die qualitativen Anforderungen ein-
schlagiger Normen und Richtlinien (z. B. der Pro Juventute) zu beachten.

Verordnung tber den Natur- und Heimatschutz (NHV) vom 16. Januar 1991 (Stand am 1. Juli 2008)

Art. 15 Abs. 1 Okologischer Ausgleich

Der 6kologische Ausgleich (Art. 18b Abs. 2 NHG) bezweckt insbesondere eine mdglichst naturnahe und
schonende Bodennutzung zu erreichen, Natur in den Siedlungsraum einzubinden und das Landschaftsbild
zu beleben.

D. Sonderbauvorschriften Wohnzone

Art. 14 Ziele

Fur die Wohnzone W3 werden die folgenden Ziele angestrebt:

— Eine gute formale und funktionale Ausgestaltung der Bauten und Anlagen

— Eine optimale Wohnqualitat

— Eine stérungsarme und sichere Verkehrserschliessung

— Ein bedarfgerechtes Angebot an wohnungsbezogenen und gemeinschaftlichen Aussenflachen mit hoher
Aufenthaltsqualitat
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— Eine 6kologisch wertvolle Gestaltung der Strassen- und Freirdume
— Der sparsame und umweltschonende Einsatz von Energie

Art. 15 Nutzweise und Nutzungsmass

1 In der Wohnzone W3 ist das Baufeld C bezeichnet.

2 Es sind Wohnungen sowie nicht stérende Betriebe bis max. 10% der anrechenbaren Geschossflachen
zuléssig. Es qilt die Larmempfindlichkeitsstufe 1.

3 Die maximal zulassige anrechenbare Geschossflache betragt 7100 mz2.

4 Als Geschossflachen anrechenbar sind alle dem Wohnen, Arbeiten oder sonst dem dauernden Aufenthalt
dienenden oder hierfur verwendbaren Raume in Voll-, Dach- und Untergeschossen unter Einschluss der
dazugehdérigen Erschliessungsflachen und Sanitarraume samt innerer Trennwénde.

Art. 16 Bauweise und Gebaudehdthe

1 Die Hauptgebéaude sind inklusiv Untergeschosse innerhalb der im Plan 1:2°000 bezeichneten Mantellinien
zu erstellen. Davon ausgenommen sind unterirdische, auf das notwendige Mass zu beschrankende Verbin-
dungsrampen fur Einstellgaragen.

2 Innerhalb der Mantellinien ist die Gebaudelange frei. Geschlossene Bauweise ist erlaubt.

3 Die maximal zulassige Gebaudehdhe, respektive die Gesamthdhe ist im Plan 1:2‘000 bezeichnet. Inner-
halb dieser Hohe ist die Geschosszahl frei.

4 Flachdéacher sind vorgeschrieben.

Erlauterung zu Art. 16 Abs. 3

Die Gesamthohe entspricht der Geb&udehdhe, da infolge Flachdachvorschrift keine zusatzliche Firsthéhe
angerechnet werden kann. Technisch bedingte Bauteile (z.B. Kamine, Anlagen zur Nutzung der Sonnen-
energie) dirfen die Gesamthdhe tberragen.

Art. 17 Siedlungso6kologie und Gestaltung

Die Flachen zwischen Mantellinie und Baufeldgrenze tbernehmen hauptséachlich Funktionen als Bewe-
gungsraum und 6kologische Ausgleichflachen. Die Versiegelung dieser Bereiche z.B. fir Fusswegverbin-
dungen, Hauszugéange, Spiel- oder Sitzplatze etc., darf maximal 15% betragen. Die Flachen sind mit stand-
ortgerechten Gehélzen zu bepflanzen und mit unterschiedlichen Aufenthaltsqualitdten z.B. extensive Berei-
chen in Kombination mit Retentionsflachen zu gestalten. Es sind mindestens ein gut von den Wohnungen
einsehbarer Spielplatz fur Kleinkinder und eine zusétzliche Spielflache vorzusehen.

E. Sonderbauvorschriften Zone fir 6ffentliche Bauten

Art. 18 Ziel und Wirkung

1 Die Sonderbauvorschriften Zone fir 6ffentliche Bauten gewahrleisten eine mit den tibrigen Baufeldern ab-
gestimmte Erschliessung sowie die Einhaltung der Planungswerte gemass Larmschutzverordnung fiir die
vorgesehenen Schulbauten.

2 Es gilt die Larmempfindlichkeitsstufe 1.

3 In der Zone fur 6ffentliche Bauten ist das Baufeld D bezeichnet.

Art. 19 Grundmasse

1 Die Gebaude sind innerhalb der im Plan 1:2'000 bezeichneten Mantellinien zu erstellen.

2 Die maximal zulassige Gebaudehdohe, respektive die Gesamthdhe darf héchstens 15,5 m betragen.
Erlauterung zu Art. 19

Die Gesamthdhe entspricht der Geb&dudehéhe, da infolge Flachdachvorschrift keine zuséatzliche Firsthéhe
angerechnet werden kann. Technisch bedingte Bauteile (z.B. Kamine, Anlagen zur Nutzung der Sonnen-
energie) diurfen die Gesamthéhe lberragen.

Art. 20 Siedlungs6kologie und Gestaltung

Mit der Eingabe von Bauprojekten sind die vorgesehenen, 6kologischen Kompensationsmassnahmen, wie
z.B. Ausscheidung von Retentionsflachen, Neupflanzung von standortgerechten Baumen und Gehdlzen,
Minimierung der unterbauten und versiegelten Flachen darzulegen.

F. Erganzende Sonderbauvorschriften

Art. 21 Beurteilungsrichtlinien und Fachberatung
1 Die folgenden Grundlagen der Arealentwicklung Dietlimoos-Moos dienen der Baubehdrde als Richtlinie bei
der Beurteilung von Baugesuchen:
— Masterplan, Theo Hotz AG vom 16. Méarz 2012
— Generelles Projekt Infrastruktur, ARGE Buchmann Partner, Frick & Partner und PLANAR vom
3. Oktober 2011 (rev. 30. August 2014)
— Verkehrsanlagen
— Ver- und Entsorgungsanlagen
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— Konzept Siedlungsékologie und Freiraum

— Landschaftsentwicklungskonzept Adliswil, 2014

— Baumgestaltungskonzept Zirichstrasse, 4. Oktober 2011

2 Die Umsetzung der Vorschriften Siedlungsokologie und Freiraumgestaltung ist zu gewahrleisten.

Art. 22 Konkurrenzverfahren

1 Fur Bauprojekte, welche auf einem Projektwettbewerb oder Studienauftrag in Anlehnung an SIA-Ordnung
142/143 basieren, kann gemass Art. 5 Abs. 1, Art. 10 Abs. 1 und Art. 15 Abs. 3 die zulassige anrechenbare
Geschossflache um maximal 5% erhoht werden. Die Konkurrenzverfahren haben mindestens ein Baufeld
zu umfassen.

2 Die Vorbereitung und Durchftihrung der Konkurrenzverfahren hat in Zusammenarbeit mit der Baukommis-
sion der Stadt Adliswil zu erfolgen, um bereits im friihen Zeitpunkt die erhdhten Anforderungen an die Bau-
projekte einzubringen.

Art. 23 Arealerschliessung

1 Die Arealerschliessung fur Motorfahrzeuge hat an den im Plan 1:2°000 bezeichneten Lagen zu erfolgen.

2 Fur das Baufeld Al sind die Ein- und Ausfahrt von der Zurichstrasse ausschliesslich dem Kundenverkehr
vorbehalten. Die Erschliessung fur die Anlieferung hat grundsatzlich riickwartig von der Moosstrasse zu er-
folgen, mit Ausnahme der Ausfahrt durch Autotransporter 2-3 Mal wochentlich auf die Zurichstrasse.

3 Die Hauptzufahrten zu den Einstellgaragen haben innerhalb der im Plan 1:2°000 bezeichneten Bereiche zu
erfolgen. Eingeschossige Einhausungen der Zufahrten sind zuldssig, wenn sie sich gut in die Umgebungs-
gestaltung einpassen.

4 Die im Plan 1:2°000 bezeichneten Wegverbindungen sind als allgemein begehbare Fusswege anzulegen,
rechtlich zu sichern und dauernd freizuhalten.

5 Die Wohnbaufelder sind fur die Quartierbevdlkerung durchléassig und barrierefrei zu gestalten.

Erlauterung zu Art. 23 Abs. 2

Das Autohaus wird 2-3 Mal wdchentlich durch Autotransporter beliefert, deren Ausfahrt auf die Zirichstrasse
unter Bedingungen zugelassen ist (vgl. Schreiben Volkswirtschaftsdirektion, Amt fiir Verkehr, vom 3. April
2012).

Art. 24 Besondere Gebaude

Besondere Gebaude im Sinne von § 273 PBG sind auf den Baufeldern A2 bis A6 und C bis max. 3% der
anrechenbaren Grundflache zul&ssig.

Erlauterung zu Art. 24

§ 273 PBG

Wo die Bau- und Zonenordnung nichts anderes bestimmt, diirfen Geb&ude, die nicht fur den dauernden
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind und deren grésste Hohe 4 m, bei Schragdéchern 5 m, nicht tber-
steigt, in einem Abstand von 3,5 m von anderen Gebauden errichtet werden.

Art. 25 Larmschutz

1 Mit dem Baugesuch ist der Nachweis zu erbringen, dass im Baufeld Al die absehbaren Betriebsemissio-
nen (Werkstatten, Ziel- und Quellverkehr auf dem Betriebsareal, etc.) nicht zu einer Uberschreitung der Pla-
nungswerte gemass LSV bei benachbarten, bestehenden oder geplanten Geb&uden fiihren.

2 Mit dem Baugesuch ist der Nachweis zu erbringen, dass mindestens folgende Pegelreduktionen zwischen
der jeweiligen Larmquelle (Strassenachse) und den Luftungsfenstern von larmempfindlichen Raumen ein-
gehalten werden:

Quelle Nutzung ES I ES Il massg.
Emission

Autobahn A3 Wohnen 43 dB 38 dB Nacht
Schule 39dB -- Tag
Gewerbe 34 dB 29 dB Tag

Zlrichstrasse Wohnen 28 dB 23 dB Nacht
Schule 25dB -- Tag
Gewerbe 20 dB 15dB Tag

3 Bei gewerblicher Nutzung oder fur Schulrdume ist alternativ zur Pegelreduktion eine kontrollierte Liftung
zulassig, welche von den Anforderungen zur Einhaltung der Pegelminderung befreit.

Erlauterung zu Art. 25

Den Nutzungszonen werden entsprechend ihrer Larmempfindlichkeit Empfindlichkeitsstufen gemass Art. 43
LSV zugeordnet. Es gelten folgende Belastungsgrenzwerte:
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ES I ES I — Planungswerte L in dB (A); fur neue Anlagen und
Tag Nacht Tag Nacht unerschlossene Bauzonen
— Immissionsgrenzwerte L in dB (A); fur Neubauten und

55 45 60 50 wesentliche Umbauten von Gebauden sowie die Sanierung
und Erweiterung bestehender Anlagen

60 50 65 55 — Alarmwerte L in dB (A); fur Schallschutzmassnahmen an
bestehenden Geb&auden

70 65 70 65

Art. 26 Energie und Nachhaltigkeit

1 Die Dacher aller Hauptgebaude sind als Bestandteil des Retentionssystems zu begriinen. Die maximal
zulédssigen Meteorwasserabflusswerte betragen fir die Baufelder:

Al 42.81/s A2 9.8I/s

A3 18.51/s A4 13.31/s
Ab 21.91/s A6 12.31/s
Bl 19.21/s B2 15.31/s
(o4 22.41/s D 57.61/s

2 Wohnbauten sind nach dem MINERGIE-P-Standard oder MINERGIE-ECOStandard zu zertifizieren; die
ibrigen beheizten Gebaude nach dem MINERGIEStandard.

3 Wird der vorgegebene Standard nicht zertifiziert, hat die Geb&udehdiille die Zielwerte von sia 380/1 zu er-
fullen und mindestens 75% der Warmemenge fur Heizung und Warmwasser sind mit Abwérme oder erneu-
erbaren Energien zu erzeugen.

4 Fur beheizte Gebaude besteht eine bedingte Anschlussverpflichtung nach § 295 Abs. 2 PBG an den Quar-
tier-Nahwéarmeverbund.

5 Die Parkierungsanlagen sind mit baulichen Vorkehren fir die Realisierung von individuell abrechenbaren,
elektrischen Ladestationen fur Fahrzeuge zu versehen.

Minderheitsantrag zu Abs. 5 von Markus Birgi und Mario Senn:

Abs. 5 streichen.

Erlauterungen zu Art. 26

Abs. 1

Dariiber hinaus anfallendes Meteorwasser muss jeweils auf den Baufeldern mittels Retentionsanlagen
zwischengespeichert werden. Massgebend fur den Nachweis der Meteorwasser-Abflusswerte ist die
10-jahrige-Regenintensitat fur Zurich. Mit dem Baugesuch ist ein hydrologisches Gutachten beizubringen,
worin die maximal zuldssigen Meteorabflusswerte sichergestellt sind.

Abs. 3

§ 295 Abs. 2 PBG

Wenn eine o6ffentliche Fernwarmeversorgung lokale Abwéarme oder erneuerbare Energien nutzt und die
Warme zu technisch und wirtschaftlich gleichwertigen Bedingungen wie aus konventionellen Anlagen anbie-
tet, kann der Staat oder die Gemeinde Grundeigentiimer verpflichten, ihr Gebaude innert angemessener
Frist an das Leitungsnetz anzuschliessen und Durchleitungsrechte zu gewahren.

Abs. 5

Dies gilt sowohl fur Autoabstellanlagen als auch fur Veloeinstellrdume.

Art. 27 Fahrzeugabstellplatze

1 Die Zahl der erforderlichen und zulassigen Abstellpléatze fiir Personenwagen wird gemass der Klasse 2 der
Verordnung Uber Fahrzeugabstellplatze der Stadt Adliswil bestimmt.

2 Fur Besucher und Kunden gelten die Mittelwerte der Klasse 2 als maximal zuldssige Zahl der Abstellplat-
ze.

3 Im Baufeld Al erfolgt die Bestimmung der Zahl der erforderlichen und zuldssigen Abstellplatze nach einem
separaten Nachweis unter Berlicksichtigung von sowohl betrieblichen als auch gestalterischen Anforderun-
gen. Mit einem Bepflanzungskonzept ist die gute Gestaltung und Einordnung der oberirdischen Abstellplatze
nachzuweisen. Die Abstellplatze sind mit einem wasserdurchlassigen Belag zu versehen soweit die Funkti-
onalitat und Umweltvorschriften dies zulassen.

4 In den Baufeldern A2 bis A6 sind die Abstellplatze fir Bewohner und Beschaftigte pro Baufeld in unterirdi-
schen, gut zugénglichen und tbersichtlichen Sammelgaragen anzuordnen. Oberirdisch durfen nur Abstell-
platze fur Besucher, Kunden, Giterumschlag, fur Behinderte und fur gemeinschaftliche Fahrzeuge (z.B.
Mobility Car Sharing) vorgesehen werden.

5 Die Anzahl erforderlicher Zweirad-Abstellplatze richtet sich nach der Verordnung Uber Fahrzeugabstell-
platze der Stadt Adliswil. Die Veloabstellplatze sind in gut zuganglicher Lage vorzusehen. Fir Besucher und
Kunden sind die Abstellplatze mit direktem raumlichen Bezug zum Zielort anzuordnen.
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Erlauterungen zu Art. 27

Abs.1

Es ist auch eine angemessene Anzahl an Abstellplatzen fur Schwere Motorréder bereitzustellen.
Dabei zahlen 2 Motorrad-Abstellpléatze als 1 Personenwagen-Abstellplatz.

Art. 28 Inkrafttreten

Die Sonderbauvorschriften treten mit der 6ffentlichen Bekanntmachung der Genehmigung durch die
Baudirektion in Kraft.

Art. 1 bis Art. 8
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Art. 9

Stadtrat Felix Keller:

Ich lese den Text des Stadtratsantrages und des Antrages der Sachkommission vor:
Stadtratsantrag:

2 Betriebe, die unverhéltnismassigen Verkehr auslésen und Verkaufsgeschéfte sind nicht zulassig.
Antrag der Sachkommission:

2 Betriebe und Verkaufsgeschéfte, die unverhaltnisméssigen Verkehr auslésen (z. B. Verkaufsgeschafte
fur Giter des taglichen Bedarfs), sind nicht zulassig.

Im Antrag der Sachkommission wird dieser Absatz préazisiert; der Stadtrat begriisst diese
Préazisierung.

Keine Antrage; genehmigt.

Art. 10 bis Art. 20
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Art. 21

Stadtrat Felix Keller:

Der Stadtratsantrag lautet:

2 Zur Umsetzung der Vorschriften Siedlungstkologie und Freiraumgestaltung besteht die Pflicht zum Bei-
zug eines Fachplaners. Zur Beurteilung ist ein neutrales Gutachten vorzulegen bzw. die zusténdige
Kommission mit einem externen Fachberater zu verstarken.

Diese Pflicht kann gestrichen werden, die Komplexitat des gesamten Vorhabens — inkl.
der Vorgaben des Landschaftsentwicklungskonzept LEK — drangt die Bauherrschaft
wabhrscheinlich sowieso zum Beizug eines Fachplaners. Mit dem Antrag der Sachkom-
mission kann der Stadtrat leben.

Keine Antrage; genehmigt.

Art. 22

Stadtrat Felix Keller:

Der Stadtratsantrag lautet:

2 Die Vorbereitung und Durchfilhrung der Konkurrenzverfahren hat in Zusammenarbeit mit der Baubehdr-
de Adliswil zu erfolgen, um bereits im frilhen Zeitpunkt die erhéhten Anforderungen an die Bauprojekte
einzubringen.
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Im Antrag der Sachkommission ist der Name ,Baubehérde“ durch den Namen ,Bau-
kommission der Stadt Adliswil“ ersetzt. ,Baubehdrde® ist eine allgemein giiltige Bezeich-
nung. In Adliswil heisst sie Baukommission. Eine Anderung ist mdglich, wir werden den
Begriff in den verschiedenen Dossiers anpassen mussen. Der Stadtrat kann aber auch
mit dieser Anderung leben.

Keine Antrage; genehmigt.

Art. 23 bis Art. 25
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Art. 26

Hier liegt ein Minderheitsantrag von Markus Birgi und Mario Senn vor.

Markus Burgi:

Das Engagement privater und institutioneller Investoren unterstreicht die Attraktivitat des
Gebietes Dietlimoos-Moos als attraktiven Wohn- und Arbeitsort. Insbesondere die Nahe
zur Stadt Zurich tragt signifikant dazu bei. Dies als auch die Tatsache, dass mit Merbag
AG ein Vertreter eines Automobilherstellers das Projekt zu grossen Teilen mittragt, ha-
ben wohl dazu gefiihrt, dass auch das Thema Elektromobilitat auf den Tisch kam. In den
Sonderbauvorschriften, Artikel 26, Absatz 5 ist nun entsprechend festgehalten, dass
samtliche Parkplatze mit baulichen Vorkehrungen zur Installation von individuell abre-
chenbaren Ladestationen fir Elektrofahrzeuge auszustatten sind. An jedem Parkplatz in
der Tiefgarage soll also eine Steckdose, welche Uber den entsprechenden Mieter oder
Eigentimer abgerechnet wird, bzw. sogar nur die dazu notwendigen Rohre fir die
Stromleitungen in den Wéanden installiert werden. Sie werden sich nun vielleicht fragen,
warum ich hier Gber Banalitaten wie Steckdosen und Elektroleitungen rede, wenn denn
gemass Auskunft des Stadtrats sogar der Investor von sich aus plant, diese Installatio-
nen vorzunehmen. Denn die Elektromobilitdt wird — besonders solange sie noch massiv
Uber steuerliche Vergunstigungen gefordert wird — weiter an Bedeutung gewinnen und
genannte Infrastruktur wird schliesslich auch die Attraktivitat der zu erstellenden Immobi-
lien erhéhen. Dies ist verstandlicherweise im Sinne des Investors. Es stellen sich hier
vielmehr zwei grundsatzliche Fragen: Gehdrt eine solche Detailregulierung in die Son-
derbauvorschriften, welche die Rahmenbedingungen auf Ubergeordneter Ebene regeln
sollen? Und ist eine solche Detailregulierung per se Uberhaupt notwendig, wenn sowohl
Investor als auch gesunder, 6konomischer Menschenverstand entsprechendes Handeln
anzeigen? Wir von der FDP-EVP-Fraktion sind der Meinung, dass gute Rechtssetzung
anders aussieht. Wir missen nicht alles vorschreiben, und wir wehren uns gegen detail-
verliebte Gesetze. Sollten Sie sich also ebenfalls stufengerechte und schlanke Gesetz-
gebung aussprechen, bitte ich Sie, den Minderheitsantrag von Mario Senn und mir, wel-
cher die ersatzlose Streichung von Artikel 26, Absatz 5 fordert, zu unterstitzen.

Daniel Jud, Prasident der Sachkommission:

Ich will Sie kurz auf eine Zeitreise mitnehmen, und zwar ins Jahr 1886, in welchem Karl
Benz den ersten Benz Patent Motorwagen Nummer 1 der Offentlichkeit vorgestellt hat.
Der Wagen hat damals so ausgesehen (Anmerkung der Protokollfihrerin: Daniel Jud
zeigt ein Bild). Damals war es wahrscheinlich auch so, dass eine Uberwiegende Mehr-
heit der Leute gefunden hat, dass man solchen modernen Gefahrten nicht trauen und
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stattdessen auf Altbewahrtes setzen sollte, so wie zum Beispiel diese Pferdekutsche, die
auch ungefahr aus 1886 stammt (Anmerkung der Protokollfihrerin: Daniel Jud zeigt ein
Bild). Ich glaube, die meisten hier im Saal sind — auch wenn ich in einer Partei bin, die
die Autofahrer nicht so unterstitzt wie vielleicht die FDP — froh dartiber, dass sich die
Technologie von Karl Benz durchsetzen konnte. Ich glaube, wir alle — oder viele im Saal
— nutzen das Auto. Heute schreiben wir das Jahr 2015 und Gottseidank sind wir einen
Schritt weiter als 1886. Wir kennen heute namlich nicht nur Autos, die mit herkdmmli-
chem Kraftstoff wie Benzin oder Diesel fahren, sondern eben auch mit neuerem wie
Erdgas oder eben Strom, so wie die Elektroautos. Natirlich kann man argumentieren,
dass der Strom aus Kohlenkraftwerken kommt, oder man geht auch dann einen Schritt
weiter und setzt auf erneuerbare Energien und schaltet in absehbarer Zeit die Atom- und
Kohlenkraftwerke ab. Beim vorliegenden Antrag der Sachkommission und dem vom
Stadtrat geht es lediglich darum, dass die Installationsrohe verlegt werden sollen. Das
macht fur mich Sinn, weil man sonst im Nachhinein alles ausspitzen, dann Rohre ein-
bauen und irgendwie wieder Zement oder Beton dartber pflastern muss. Der Preis flir
diese Vorkehrungen macht wahrscheinlich nicht einmal 1 Promille der Gesamtkosten fir
die Tiefgarage aus. Da frage ich mich dann auch: Wo steigt der Mietzins? Steigt er bei
den Mietwohnungen oder bei den Parkplatzen. Wer bereit ist, mit einem Elektroauto zu
fahren, wirde dann sicherlich auch die paar Frankli mehr bezahlen — wie wir es vorhin
von Mario Senn gehort haben. Ich bitte Sie daher, dem Antrag der Mehrheit der Sach-
kommission und dem Antrag des Stadtrates zu folgen und den Minderheitsantrag von
Mario Senn und Markus Burgi abzulehnen.

Thomas Fassler:

Der Minderheitsantrag von Markus BUlirgi und Mario Senn ist abzulehnen. Bei Parkplat-
zen bauliche Vorkehrungen fur Ladestationen zu treffen, ist sehr sinnvoll. Leider regelt
dies der Markt nicht, wie das die FDP immer behauptet. Zuerst wird es aus Kostengrin-
den weggelassen, weil die Lage im Dietlimoos gentigend attraktiv ist. Es gibt genligend
Leute, die die Liegenschaften so oder mieten oder kaufen. Die Vorkehrungen nachtrag-
lich zu erstellen, ist wegen der grossen Leitungskosten nicht mehr wirtschaftlich und
kann vor allem von einzelnen Mietern, die ein Elektroauto kaufen wollen, kaum mehr be
einflusst werden. Ob in diesem Regelwerk, das ich auch sehr umfangreich finde, ein Ar-
tikel mehr steht, kommt Gberhaupt nicht darauf an.

Markus Burgi:

Ich halte an dieser Stelle nochmals kurz fest, dass der Stadtrat uns mitgeteilt hat, dass
seitens des Investors in einer Tiefgarage so oder so entsprechende Leitungskanéle und
ahnliches geplant sind. Es geht also nicht um eine Fragestellung, ob nachtraglich teure
Installationen notwendig sein sollten, sondern lediglich darum, dass man diese unnétige
Gesetzgebung vermeidet.
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Abstimmung

Ergebnis fur den Antrag von Markus Burgi und Mario Senn: 11 Stimmen.
Ergebnis fur den Kommissionsantrag: 21 Stimmen.

Enthaltung: 1 Stimme.

Somit wurde der Kommissionsantrag angenommen.

Art. 27:

Stadtrat Felix Keller:

Der Stadtratsantrag lautet:

4 In den Baufeldern A2 bis A6 sind die Abstellplatze fir Bewohner, Beschéftigte und Besucher pro Baufeld
in unterirdischen, gut zuganglichen und tbersichtlichen Sammelgaragen anzuordnen. Oberirdisch diirfen
nur einzelne Abstellplatze fiir Glterumschlag und fir gemeinschaftliche Fahrzeuge (z. B. Mobility) vor-
gesehen werden.

Die Sachkommission hat diesen Absatz etwas prazisiert und sieht auch Abstellplatze fir

Besucher, Kunden und Giiterumschlag vor. Diese Anderung wird begriisst, und der

Stadtrat ist damit zufrieden.

Absatz 5, der von der Sachkommission gestrichen wird, lautet im Stadtratsantrag wie
folgt:

In c?en Baufeldern B1 und B2 sind die Kunden- und Besucherparkpléatze zu bewirtschaften.

Eine Streichung ist moglich. Die Bauherrschaften werden allenfalls sowieso eine Bewirt-
schaftung ins Auge fassen, weil sonst mit Tagesparkern, die in Zirich arbeiten und das
Auto ginstig abstellen wollen, zu rechnen ist. Der Stadtrat kann mit dieser Streichung
auch leben.

Keine Antrage; genehmigt.

Art. 28

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer V:

Der Planungsbericht zur Nutzungsplanédnderung (bestehend aus Zonenplanadnderung,
Erganzung Bau- und Zonenordnung, Erschliessungsplan und Sonderbauvorschriften)
nach Art. 47 Raumplanungsverordnung (SR 700.1), der Bericht zu den nicht berticksich-
tigten Einwendungen nach § 7 Planungs- uns Baugesetz (LS 700.1) und die Erlauterun-
gen im Bericht zum Erschliessungsplan werden zur Kenntnis genommen.

Keine Bemerkungen; genehmigt.
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Ziffer VI:

Der Stadtrat wird erméachtigt, Anderungen an der Nutzungsplananderung (bestehend
aus Zonenplananderung, Erganzung Bau- und Zonenordnung, Erschliessungsplan und
Sonderbauvorschriften) in eigener Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie sich als Folge
von Auflagen aus den Genehmigungsverfahren oder allfalligen Rechtsmittelverfahren als
zwingend erweisen. Der Stadtrat unterbreitet entsprechende Beschliisse dem Grossen
Gemeinderat zur Kenntnisnahme.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer VII:

Fur den Kostenbeitrag der Stadt Adliswil als Grundeigentiimerin an die Werke und Anla-
gen wird zu Lasten der Investitionsrechnung, Konto 132.7010.00, ein Kredit von
Fr. 751 000.00 bewilligt.

Diese Dispositiv-Ziffer untersteht der Ausgabenbremse. Wir stellen fest, ob das Quorum
der Ausgabenbremse erreicht wird. Der Rat besteht zurzeit aus 36 Mitgliedern. Fur die
Annahme dieses Antrags braucht es also mindestens 19 Stimmen. Kommen weniger als
19 Stimmen zustande, ist der Antrag abgelehnt. Ausgezéahlt werden hier nur die Ja-
Stimmen.

Abstimmung

Der Rat |16st die Ausgabenbremse mit 33 Stimmen. Somit ist die Ausgabe bewilligt.

Ziffer VIII:
Mitteilung von Dispositivziffern 1. bis VII. an den Stadtrat.
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer IX:
Vertffentlichung von Dispositivziffern I. bis VIII. im amtlichen Publikationsorgan.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ziffer X:
Dieser Beschluss untersteht dem fakultativen Referendum.
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Damit ist die Vorlage materiell durchberaten.

Schlussabstimmung
Der Rat stimmt der Vorlage mit 33 Stimmen einstimmig zu.

Damit ist die Gebietsentwicklung Dietlimoos-Moos gutgeheissen.

Das Geschaft ist erledigt.
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5. Legislaturziele 2014 — 2018 des Stadtrates (SRB 2014-273)

Kenntnisnahme

Daniel Jud, Prasident der Sachkommission:

Ein bekannter Sozialdemokrat hat einmal gesagt: ,Wenn ich Visionen habe, gehe ich ins
Krankenhaus.” Sie werden sich nun fragen, was dieses Zitat mit den Legislaturzielen
2014 bis 2018 des Stadtrates zu tun hat. Die Antwort darauf ist relativ einfach. Die vor
uns liegenden Legislaturziele 2014 bis 2018 sind zwar konkret und messbar, aber alles
andere als visionar. Bei den einzelnen Teilzielen ist kein einheitliches, Ubergeordnetes
Ziel - oder eine Vision - erkennbar, die aufzeigt, in welche Richtung der Adliswiler Stadt-
rat die Stadt Adliswil entwickeln will. Dies ist fur mich dusserst bedauerlich. In meinen
Augen brauchen ein Stadtprasident und sein Stadtrat ein gemeinsames Ziel vor Augen,
wohin sich eine Stadt entwickeln soll. Wenn so ein gemeinsames, Uibergeordnetes Ziel
bekannt ist, kdnnen sich alle Ressorts danach richten und gemeinsam in eine Richtung
gehen. Dies fehlt hier aber ganz klar. Die Legislaturziele kommen insgesamt farb- und
mutlos daher.

Auch wenn die langfristige Vision fehlt, so kdnnen die Sachkommission (SAKO) und ich
den Legislaturzielen einiges Positives abgewinnen. Ihre Einfachheit machen sie - ich ha-
be es vorher gesagt - relativ einfach messbar. D.h. nach vier Jahren kann die Legislative
und das Adliswiler Stimmvolk einfach urteilen, ob der Stadtrat seine Arbeit gut gemacht
hat oder halt eben nicht. Wie bereits eingangs erwéhnt, ware es aber doch schoner ge-
wesen, hatte man diese Ziele unter einen gemeinsamen Deckmantel gebracht.

Nun aber zu den einzelnen Bereichen:

Stadtentwicklung

Der Stadtrat will die Zentrumsattraktivitat steigern. Dazu verfasst er mit der Umgestal-
tung des Stadthausareals und des Baus des Bushofs an der Florastrasse mit Tiefgarage
zwei konkrete Ziele. Fiur die SAKO ist dabei vor allem erfreulich, dass es flir das Projekt
Bushof offenbar eine gute Losung gibt. Die beiden anderen Ziele, wie die Entwicklung
von Adliswil Nord und die Verselbststandigung der Alterseinrichtungen sind ja bereits
weit fortgeschritten und bedurfen keiner Kommentare mehr.

Bildung

Im Bereich Bildung sieht die SAKO nur infrastrukturelle Ziele. Alle Teilziele haben mit
Schulhausneubauten zu tun. Es ist aber keine Rede davon, wie sich die Schule in pada-
gogischer Hinsicht entwickeln will. Dabei sind genau dies Fragen, die die Adliswiler Be-
volkerung beschéftigen:

» Gibt es in Zukunft in allen Schulh&usern in Adliswil AdL-Klassen oder nicht?

» Welche strategische Ausrichtung im péadagogischen Bereich schwebt der Schulpfle-
ge/Schulbehérde vor: Geht man in Richtung Kompetenzorientierung, und zwar nicht
einfach gemass LP 21, sondern richtig, wie dies bspw. die LIP-Schule in Zirich-
Wollishofen macht?

« Macht sich die Schule Adliswil auf den Weg, eine digitale Schule zu werden? Gibt es
deshalb ein Medien- & ICT-Konzept?

Leider geben uns die Ziele im Bereich Bildung darauf keine Antworten. Der SAKO fehlt

also ganz klar die padagogische Diskussion. Dabei ist der SAKO auch wichtig, dass wir

die Schulpflege/Schulbehdrde und ihre Autonomie akzeptieren. Ich erlaube mir an dieser

Stelle Dani Frei von den Freien Wahlern sinngemass anlasslich seinem Votum zum Medi-
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en- & ICT-Konzept zu zitieren: ,Wir wollen nicht bei paAdagogischen Zielen mitsprechen,
aber wir wollen sie verstehen.” Die SAKO hofft, dass dies in Zukunft bei den Legislatur-
zielen ersichtlich wird, wie sich die Schule in pddagogischer Sicht profilieren méchte.

Gesellschaft

In diesem Bereich fallt auf, dass der Stadtrat auf ein wichtiges Ruckgrat der Schweiz zu-
rickgreift - die Freiwilligenarbeit und das Vereinsleben. Die SAKO erachtet das Bestre-
ben des Stadtrates als sehr positiv. Wichtig ist hier aber zu erwéhnen, dass man sich in
diesem Bereich nicht nur auf Freiwilligenarbeit und die Vereine stiitzen kann. Es gibt
Aufgaben, welche die 6ffentliche Hand Gbernehmen muss und sollte und damit meine
ich nicht nur, dass die Stadt die Freiwilligenarbeit staatlich koordiniert, sondern sie soll
sie auch ausfuhren.

Service Public

Hier ist sicherlich lobend zu erwdhnen, dass verlangerte Schalter6ffnungszeiten angebo-
ten werden. Nicht jeder Einwohner/jede Einwohnerin von Adliswil arbeitet auch in Adlis-
wil und hat flexible Arbeitszeit, die Behérdengénge zu normalen Schalteréffnungszeiten
erlauben wirden. Zeitgemass und burgerfreundlich ist sicherlich auch der Blirgerschal-
ter, an welchem man mehrere Bedurfnisse mit nur einem Behérdengang erledigen kann.

Fir die SAKO fehlt aber noch etwas Zentrales. Immer wieder im Dezember flhrt der
Grosse Gemeinderat eine lange und umstrittene Diskussion zum Steuerfuss. Dabei hort
man vom Stadtrat immer wieder, dass man in Zukunft viel Geld investieren muisse und
daher die Verschuldung wieder anwachsen werde. Fir die SAKO wére es wiinschens-
wert, wenn sich der Stadtrat auch dazu dezidiert aussern kdnnte, wie er gedenkt, dieser
anstehenden hoheren Verschuldung entgegen zu wirken.

Zum Schluss mochte ich im Namen der SAKO Stadtprasident Harald Huber und Stadtrat
Patrick Stutz fur die Zusammenarbeit danken. Die SAKO hat die Legislaturziele zur
Kenntnis genommen und hofft darauf, dass sie alle erreicht werden.

Thomas Fassler:

Die CVP-Fraktion hat sich an der letzten Fraktionssitzung mit den vom Stadtrat definier-
ten Legislaturzielen auseinander gesetzt. Im Gegensatz zum Stadtrat von Zurich defi-
niert und publiziert der Adliswiler Stadtrat die Legislaturziele weiterhin, was wir sehr be-
grissen. Die Steigerung der Zentrumsattraktivitat bleibt auch in dieser Legislatur Ziel,
was zu begriissen ist. Als prioritéar erachten wir dabei, dass - wie formuliert - der Bushof
gebaut wird. Das Bauprojekt soll noch in dieser Legislaturperiode umgesetzt werden —
ein ambitioniertes Ziel, bravo. Unter dem Titel ,Stadtentwicklung® mdéchten wir noch das
Ziel ,Entwicklung Adliswil Nord“ hervorheben. Es ist sehr wichtig, dass in dieser Legisla-
turperiode nun endlich alles Planerische und Vertragliche geregelt werden kann. Die
Einwohner warten auf ein Quartierzentrum und ein Schulhaus und eine Turnhalle. Mit
dem Schulhaus Dietlimoos sind wir beim nachsten wichtigen Ziel. Wir hoffen sehr, dass
der Stadtrat nun alle noch vorhandenen Steine aus dem Weg raumen kann, so dass An-
fang nachster Legislatur der Schulbetrieb im neuen Schulhaus aufgenommen werden
kann. Dass der Stadtrat weiterhin auf die Vereine setzt, ist in unserem Sinn. Die Vereine
machen einen Grossteil der Adliswil Kultur aus. Denken wir zum Beispiel ans Albisstras-
senfest. Vereine bieten gute Freizeitangebote, organisieren Feste, fordern Sport und es
findet Integration statt. Das gilt es zu unterstiitzen. Mir persénlich fehlt noch ein energie-
politisches Ziel. Vielleicht ist es fur den Stadtrat schon selbstverstandlich, er hat ja in den
letzten Jahren auch bereits einiges unternommen. Nichtsdestotrotz sollte sich eine Stadt
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wie Adliswil in dieser Hinsicht Ziele setzen. Die sinnvolle Energiewende braucht An-
strengungen von allen Seiten.

Carmen Marty Fassler:

Die Legislaturziele 2014-2018 sind leider sehr allgemein formuliert. Die Legislaturziele in
der vorherigen Legislaturperiode waren ausfuhrlicher formuliert und es gab mehr The-
men. Auch ist fast keine Weiterfuhrung der Legislaturziele 2010-2014 erkennbar. Dies
ware z. B. zu erwarten bei Themen wie Sicherheit an den Fussgéangeribergangen bzw. -
wegen oder Erhéhung der Attraktivitat des Bruggeplatzes, welche beide noch nicht ab-
geschlossen sind. Gerne mochte ich noch einige Gedanken zu zwei verschiedenen
Themenfeldern mitgeben. Zur Stadtentwicklung: Offenbar wartet man beim Bruggeplatz
jetzt acht bis zehn Jahre ab und fangt erst wieder an, Visionen zu entwickeln und Ziele
zu formulieren, wenn COOP neue Plane fasst. Dabei sollte diese Zeit genutzt werden,
gemeinsam mit Burgern und Vereinen Visionen zur Gestaltung und zur Funktion des
Bruggeplatzes zu entwickeln, damit die Stadt dann, wenn es soweit ist, eine eigene Po-
sition, gestltzt von der Bevoélkerung, vertreten kann. Offensichtlich denkt und handelt
man aber lieber investorenfreundlich, das heisst, man will keine Pflocke einschlagen, bis
die anderen Grundstiickseigentimer ihre Absichten formuliert haben. Dafiir begrisst die
SP Adliswil es sehr, dass der Stadtrat ein erweitertes Angebot an Begegnungszonen flr
die Bevolkerung schaffen will. Doch stellt sich die Frage, wo diese Begegnungszonen
sein werden, und wie diese ausgestaltet werden sollen. Wir erhoffen uns maoglichst bald
transparente Informationen aus dem Stadtrat dazu. Es erscheint uns auch sehr wichtig,
dass ein neuer Bushof endlich realisiert werden kann. Zudem darf es unserer Ansicht
nach nicht l&nger so sein, dass das Stadthausareal einfach brachliegt. Zu Schu-
le/Bildung: In diesem Bereich unterstiitzen wir den Stadtrat sehr, dass ausreichend
Schulraum in padagogisch wertvoller Qualitat vorhanden sein soll. In den néachsten vier
Jahren sind etliche Bauprojekte im Bereich der Schule geplant, welche unserer Meinung
nach unbedingt mit hdchster Prioritat umzusetzen sind. Schade ist jedoch, dass der
Stadtrat keine Stossrichtung vorgibt, wohin die Schule gehen will, z.B. im Bereich von
Tagesstrukturen oder einer Vereinheitlichung der Ein-/Zwei- oder Dreijahresklassen.

Ein Dankeschén an den Stadtrat zum Vorlegen der Legislaturziele 2014-2018 und zum
grossen Engagement zum Erreichen der Ziele.

Heidi Jucker:

Die SVP Adliswil hat die Legislaturziele 2014 - 2018 zur Kenntnis genommen und einge-
hend studiert. Wir erachten insgesamt diese Ziele als realistisch und dringend notwen-
dig, und wir werden deren Realisierung, wo immer maoglich, unterstitzen. Obwohl die
Zielerreichung von verschiedenen schwer beeinflussbaren Faktoren abhangt, hatten wir
uns etwas mehr Verbindlichkeit gewiinscht. Fur uns tbnen die Legislaturziele mehr nach
einer Absichtserklarung, als nach Zielen, die man entgegen der Schwierigkeiten und Wi-
derstande vorantreiben will. Es ist immer von "sollte”, "wird erarbeitet", "wird weiterent-
wickelt" etc. die Rede. Aber wir vermissen den Ausdruck des Willens, diese Ziele auch
zu erreichen. Bei allen diesen Projekten vermissen wir Uberlegungen hinsichtlich Renta-
bilitat an sich und die Darstellung der Nutzen und Erleichterungen mit Bezug zum 6ffent-
lichen Verkehr fir den Burger, respektive Steuerzahler. Sicher kann ein Teil dieser Fi-
nanzierung mit gunstigen Bankkrediten finanziert werden. Die Frage bleibt offen, wieweit
Steuererhéhungen notwendig werden. Besonders interessiert sind wir natirlich am Ziel
"Service Public" und sind besonders gespannt, wieviel Kosteneinsparungen sich mit den
geplanten Massnahmen realisieren lassen. Wir sind der Meinung, dass die Legislaturzie-
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le ein zentrales FUhrungsinstrument sind und daher regelmassig Uberprift werden soll-
ten. Darum regen wir an, dass der Stadtrat den Grossen Gemeinderat mindestens ein-
mal jahrlich tber die Fortschritte informiert. Alle anderen Ziele scheinen gut unterwegs
zu sein. Fur die geleistete Arbeit bedanken wir uns beim Stadtrat herzlich.

Markus Burgi:

Die FDP-/EVP-Fraktion beurteilt die Legislaturziele als erfreulich klar sowie deutlich for-
muliert. Im Gegensatz zu anderen Stadten, wo Legislaturziele teils als schwammige oder
gar Uber Jahrzehnte angedachte strategische Stossrichtungen formuliert werden — man
konnte die auch unter dem Begriff ,Vision® fassen —, geht der Adliswiler Stadtrat hier den
richtigen Weg und scheut auch die dereinstige Beurteilung der konkreten Zielerreichung
nicht. Man hat sich auf realistische sowie realisierbare Ziele fokussiert und sich hier nicht
auf die Ebene von Steckdosen verirrt. Der Stadtrat hat die wichtigsten Punkte bertick-
sichtigt. Im Bereich der Stadtentwicklung stehen grosse Projekte vor der Tir, die es Sin-
ne der Adliswiler Bevoélkerung sowie wie der involvierten Interessenvertreter rasch und
effizient zu vollenden gilt. Dazu gehdren nicht nur die Umgestaltung des Stadthausare-
als, die Gebietsentwicklung in Dietlimoos-Moos sowie die Verselbststandigung der Alter-
seinrichtungen, sondern auch investitionsintensive Projekte wie der Neubau des Busho-
fes an der Florastrasse und die Erstellung neuer Schulinfrastruktur. Es ist daher erstaun-
lich und bedauerlich, dass — wie bereits in den Legislaturzielen 2010-2014 — den Aspek-
ten der Finanzen und Steuern keinerlei Beachtung geschenkt wird. An dieser Stelle be-
sonders erwahnen mochte ich zudem, dass wir die uns seitens des Stadtrats im Ge-
sprach erlauterte Absicht, an der Florastrasse im Rahmen des neuen Bushofes eine
Kiss-and-Ride-Parkplatzzone einzurichten mit grosser Freude zur Kenntnis nehmen und
auf eine rasche Realisation hoffen. Erfreulich ist des Weiteren die Absicht, privates En-
gagement und Freiwilligenarbeit zu unterstiitzen und anzuerkennen. Entsprechenden
Initiativen sollen seitens der Stadt glinstige Rahmenbedingungen geboten werden. Es ist
jedoch ein klares Augenmerk darauf zu legen, dass die Unterstiitzung seitens der Stadt
in angemessenem Rahmen erfolgt und nicht zu einer Verstaatlichung genannter Enga-
gements verkommt. Ebenfalls positiv zu werten sind die Anstrengungen der Stadt, die
Verwaltungsablaufe mittels Einsatz von neuer Informationstechnologie sowie oOrtlicher
Konzentration der Arbeitsplatze zu optimieren und somit effizienter zu gestalten. Auch
der Schalter fur alles, ein One Stop Shop, wird die Zukunft sein. Dies reduziert den ad-
ministrativen Aufwand bei den Birgern, kann aber die Verwaltung effizienter machen.

In diesem Sinne spricht die FDP-EVP-Fraktion dem Stadtrat ihren Dank aus und nimmt
die Legislaturziele positiv 2014-2018 zur Kenntnis.

Stadtprasident Harald Huber:

Besten Dank fir die insgesamt positive Beurteilung. Der Stadtrat hat bewusst keine stra-
tegischen Essays oder Visionen verfassen wollen, sondern er wollte in seinen Zielen
konkret und messbar sein — wir sind noch kein Patient. Es freut mich, dass das von
lhnen zum Teil aufgenommen worden ist. Es freut mich auch sehr, dass Zurich 2 dazu
gesagt hat, dass Adliswil erfrischend konkrete Legislaturziele habe, im Gegensatz zu
denjenigen der Stadt Zirich, die als zodgerlich bis nicht vorhanden eingestuft worden
sind. Wir haben — wie man das immer macht — eine Lagebeurteilung vorgenommen mit
einer Analyse der Starken und Schwéchen. Dazu haben wir auch die Resultate des ers-
ten Legislaturberichtes 2010 — 2014 beigezogen. Wir haben entschieden, nicht alles, an
dem wir arbeiten, nochmals aufzuftihren, weil ein Legislaturplan aus Sicht des Stadtrates
auf jene Ziele und Massnahmen konzentrieren sollte, die im Vordergrund stehen. Das
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heisst aber nicht, dass andernorts — wie zum Beispiel im Energiebereich wie Thomas
Fassler angetdnt hat — nichts gemacht wird. In einer ganztagigen Klausur haben wir
Schwerpunkte gesetzt. Die Verwaltung hat darauf basierend dem Stadtrat mdgliche
Massnahmen zur Zielerreichung prasentiert. In einem zweiten Klausurtag wurden diese
Massnahmen je Ziel konkretisiert und die Realisierbarkeit beurteilt. So ist der Stadtrat
der Meinung, dass er fur die Zielerreichung eine gute Basis gelegt hat. Bei den Finanzen
— lange immer das Hauptthema und auf der ersten Seite — sagen wir klar: Die Umset-
zung aller Teilprojekte, die zur Realisierung der Legislaturziele dienen, werden im Rah-
men einer ausgeglichenen Jahresrechnung gemacht, und wo sinnvoll und effizient, in
Zusammenarbeit mit Dritten. Es mag fur Sie vielleicht etwas anders aussehen, aber die
Ziele des Stadtrates sind ambitios, zumal wir an verschiedenen Ecken nicht Herr der ei-
genen Welt sind, sondern wieder darauf angewiesen sind, dass es uns gelingt, privat-
wirtschaftliche Unternehmen zum Mitmachen zu bewegen, die ihre Rahmenbedingungen
auch verfolgen. Trotzdem glaube ich fest daran, dass es uns gelingt, diese Ziele bis
2018 zu erreichen. In Anlehnung an das vorherige Traktandum kann man wenigstens
sagen, dass die Steckdosen fiur die Energie, die wir dazu brauchen, sind im Stadthaus
bereits vorhanden.

Ratsprasidentin Daniela Morf:

Mit der Diskussion Uber die Legislaturziele 2014 — 2018 haben wir diese zur Kenntnis
genommen.

Das Geschatft ist erledigt.
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6. Elternmitwirkung bei der Schilerzuteilung (SPB 3/15)
Postulat von Mario Senn und 17 Mitunterzeichneten vom 5. November 2014

Auszug aus dem Protokoll der Schulbehérde:

»Ausgangslage

Gemeinderat Mario Senn hat am 5. November 2014 folgendes Postulat eingereicht:
Die Schulpflege wird eingeladen zu prufen, die Eltern im Rahmen eines mehrjahrigen
Versuches bei der Zuteilung der Schiler auf die einzelnen Schulhauser einzubeziehen.
Begriindung:

Jeweils im Februar findet ein Ubertrittsgesprach zwischen Eltern und der Kindergarten-
lehrperson statt, bei dem Uber die Schulreife des Kindes entschieden wird. Ab April wer-
den die schulreifen Kinder durch das Schulsekretariat auf die einzelnen Schulh&user
(und Lehrpersonen) aufgeteilt. Dabei werden u.a. folgende Kriterien berlcksichtigt:
Schulwegsicherheit, Klassengriosse, Geschlechterverteilung, Férderbedarf, altere Ge-
schwister oder Tageseltern. Mitte Juni werden die Eltern dann Uber die Zuteilung ihres
Kindes informiert. Beim Ubertritt von der 6. Primarschulklasse in die 1. Sekundarschul-
klasse ist das Verfahren ahnlich. Nicht vorgesehen ist dabei jedoch die direkte Bertick-
sichtigung der Praferenzen der Eltern. Das muss nicht sein: In Hinwil erhalten die Eltern
seit vielen Jahren vor dem Schuleintritt ihres Kindes ein Formular, auf dem sie das
Schulhaus ankreuzen kénnen, in welches sie ihr Kind schicken modchten. Die Erfahrun-
gen dabei sind wie folgt:

1. Die meisten Eltern kreuzen das nachstgelegene Schulhaus an.

2. Die Praferenzen der Eltern kbnnen grosstenteils erftllt werden.

3. Die Zahl der Gesuche und Rekurse konnte stark, von tber 50 auf zwei bis drei pro
Jahr, reduziert werden.

Auch in Adliswil diirften die meisten Eltern jenes Schulhaus bevorzugen, das am néchs-
ten liegt. Es ist jedoch davon auszugehen, dass einzelne Eltern auch aus anderen
Griunden ein bestimmtes Schulhaus favorisieren. In der Schule Adliswil profilieren sich
die einzelnen dezentralen Schuleinheiten bereits heute mit verschiedenen Konzepten
bzw. Schwerpunkten: So befindet sich z.B. das Schulhaus Kopfholz auf dem Weg zu ei-
ner individualisierenden Gemeinschaftsschule mit altersdurchmischtem Lernen", fihrt
Mehrjahrgangsklassen und wird dabei von der Padagogischen Hochschule St. Gallen
begleitet (Homepage Schule Kopfholz). In der Schule Werd werden die Schiler hinge-
gen in Zweijahrgangsklassen unterrichtet. Die Schule Zopf wiederum wird zu verschie-
denen padagogischen Fragen durch das Padagogische Praxiszentrum in Uster beraten.
Denkbar ist zudem, dass irgendwann eine Adliswiler Schuleinheit eine Tagesschule an-
bieten wird, womit sich die Schuleinheiten weiter unterscheiden wirden. Werden die El-
tern vor Schulein-oder -Ubertritt nach ihren Praferenzen befragt, ermdglicht ihnen dies.
diejenige Schule anzugeben, deren Konzept bzw. Schwerpunkt ihnen am meisten zu-
sagt. Es spricht nichts dagegen, diese Praferenzen zu erfassen und bei entsprechender
Verfugbarkeit von Platzen zu berlcksichtigen. In einer Umfrage der Schweizerisctlen
Koordinationsstelle fir Bildungsforschung 1 beflrworteten 64% der befragten Personen
eine Wahlmadglichkeit zwischen staatlichen Schulen.

Auch die Schule Adliswil konnte wahrend eines mehrjahrigen Versuches die Eitern vor
Schulein- oder -Ubertritt mit einem Formular befragen, in welches Schulhaus sie ihre
Kinder schicken mdchten. Es bestiinde jedoch weiterhin kein Anspruch auf eine Eintei-
lung im gewiinschten Schulhaus; die Praferenzen wirden nur bei entsprechender Ver-
fugbarkeit von genligend Platzen beriicksichtigt. Unter Umstéanden kdnnte die friihzeitige
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Bertcksichtigung von Platzierungswiinschen auch die Kosten der Bearbeitung von Ge-
suchen und Rekursen reduzieren. Nach Abschluss des Versuches wirde entschieden,
ob diese Mitwirkungsmoglichkeit - wie in Hinwil - definitiv eingefuhrt werden soll.

Stellungnahme

Die Schule informiert seit Jahren die Eitern auf verschiedenen Wegen (Informationsver-
anstaltungen, Briefe, Website, Informationsbroschire, Schulzeitung usw.) regelméassig
dariiber, dass Gesuche flr eine Zuteilung in ein bestimmtes Schulhaus oder eine be-
stimmte Klasse dem Schulsekretariat eingereicht werden kdnnen. Die Gesuche werden
durch die Schulleitungen in Zusammenarbeit mit den Klassenlehrpersonen und durch
das Schulsekretariat beurteilt und durch die Geschaftsleitung (Zuteilung zu Schulen)
bzw. die Schulleitung (Zuteilung zu Klassen) entschieden. Wenn moglich wird den Ge-
suchen stattgegeben. in den letzten Jahren wurde jeweils in Null bis zwei Fallen Rekurs
gegen den Zuteilungsentscheid erhoben, es wurden aber keine Rekurse gutgeheissen.
Bei der Zuteilung der Schulerinnen und Schiler zu den Schulen und Klassen sind ge-
setzliche Vorgaben zu beachten, welche den Entscheidungsspielraum stark einschran-
ken kdnnen. Zudem ist dem Gebot der Gleichbehandlung unbedingt Beachtung zu
schenken. Eine formelle Mitwirkung der Eltern bei der Zuteilung zu einer Schule oder
einer Klasse ist durch 8§ 62 Abs. 2 Volksschulverordnung explizit ausgeschlossen. Bei
der vom Postulanten gewiinschten Mitwirkung kann es deshalb nur um eine unverbindli-
che Befragung nach Wiinschen gehen. Befragungen von Eitern Uber die Zufriedenheit
mit Schulen und Unterricht finden im Rahmen der externen Evaluation durch die Fach-
steile fur Schulbeurteilung statt. Eine systematische Befragung der Eltern zu Zuteilungs-
wilnschen verursacht zusatzlichen administrativen Aufwand. Bei der bereits sehr hohen
Zufriedenheit und der tiefen Rekursquote ist kein zuséatzlicher Gewinn erkennbar.

Der vom Postulanten geforderte umfassende Einbezug der Eltern ist damit bereits um-
fassend gewabhrleistet, die Zufriedenheit ist bei allen Beteiligten sehr gross. Vereinzelt
besteht Unzufriedenheit auf der Sekundarstufe, weil nur zwei Schulstandorte zur Verfi-
gung stehen. Die bestehende Praxis hat sich seit Jahren bewahrt und gewahrleistet die
bestmdogliche Bertcksichtigung der Wiinsche von Eltern und Schilerinnen/Schuilern.”

Ratsprasidentin Daniela Morf:

Die Schulpflege hat am 22. Januar 2015 Ablehnung des Postulats beantragt. Der Rat
hat Uber die Uberweisung des Postulats zu entscheiden.

Mario Senn:

Das von mir eingereichte und von 17 von Ihnen mitunterzeichnete Postulat mdchte im
Rahmen eines Versuchs die Eltern bei der Schilerzuteilung auf die einzelnen Schulh&u-
ser einbeziehen. Die Schulpflege beantragt Ihnen bekanntlich Ablehnung dieses Vor-
stosses. Ich mdchte Sie davon Uberzeugen, dem Postulat dennoch zuzustimmen und
begrinde das auch mit Bezug auf die Stellungnahme der Schulpflege.

Die Schulpflege verweist in lhrer Stellungnahme richtigerweise auf die Volksschulver-
ordnung, die eine formelle Mitwirkung der Eltern bei der Zuteilung auf ein Schulhaus
ausschliesst. Die Befragung der Eltern kann also nur unverbindlich sein. Hierzu mdchte
ich sagen, dass es im Postulat immer nur um eine unverbindliche Befragung gegangen
ist. Der Entscheid, wer in welches Schulhaus kommt, bleibt in jedem Fall bei der Schule.
Wenn es die Umstande aber zulassen - z.B. weil geniigend Platz vorhanden ist -, spricht
doch tberhaupt nichts dagegen, die Winsche der Eltern zu erfillen - die Eltern werden
hdchstens gliicklicher.
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Es gibt bereits eine grosse Gemeinde im Kanton Zirich, die die Eltern einbezieht: Hinwil.
Ich habe hier das Schreiben, dass die Hinwiler Schulpflege an die Eltern verschickt und
zitiere sehr gerne daraus: ,Gemass Volksschulgesetz erfolgt die Zuteilung der Schile-
rinnen und Schiler an die Schulen durch die Schulpflege, wahrenddem die Zuteilung der
Schilerinnen und Schiler zu den Klassen durch die Schulleitung erfolgt.“ Die Schulpfle-
ge Hinwil schreibt weiter: ,Ein Mitwirkungsrecht der Eltern bei der Zuteilung ist vom Ge-
setzgeber nicht vorgesehen. Allerdings mdochten wir Ihre Anliegen und Préferenzen im
Voraus kennen, damit wir eine mdglichst optimale Zuteilung in eine der drei Primarschu-
len in Hinwil vornehmen kdnnen. Das Einreichen des Formulars begriindet keinen
Rechtsanspruch auf die gewlnschte Zuteilung.“ Hinwil fragt dabei nicht direkt nach dem
Schulhaus, sondern nach der Schulform und weist gleichzeitig darauf hin, in welchem
Schulhaus nach welchem Schulmodell unterrichtet wird. Die Eltern kbnnen dann ankreu-
zen, weshalb sie sich fir die eine oder andere Schulform entscheiden méchten. Z.B.
Standort Tagesbetreuung, Geschwister in der gleichen Schule, medizinische Griinde
oder ,Schulform entspricht unserem padagogischen Bedurfnis flr das Kind®. Ich finde
diesen patrtizipativen Ansatz dusserst sympathisch. Auch sympathisch finde ich, dass die
Schulpflege Hinwil die Anliegen der Eltern fur eine optimale Zuteilung als zentral erach-
tet. So fuhlt man sich als Eltern sicher ernst genommen.

95% der Eltern werden - so die Erfahrungen aus Hinwil - das Schulhaus bzw. Schulmo-
dell ankreuzen, das am néchsten liegt. Wenn aber 5% der Eltern andere Griinde haben -
z.B. weil sie ein bestimmtes Lehrmodell gut finden -, soll man diese Vorlieben doch zu-
mindest angeben kénnen. Und wenn es dann mdglich ist, kann man diesen Wiinschen
doch nachkommen.

Bei der Schule Adliswil kann jede Schuleinheit selber ihr padagogisches Konzept wah-
len. Dass es mehrere Schulmodelle gibt, ist auch richtig. Die sehr unterschiedlichen pa-
dagogischen und strukturellen Bedrfnisse von Kindern und deren Eltern - z.B. Jahr-
gangsklassen, altersdurchmischtes Lernen, Tagesschulen - zeigen, dass man sich von
der Vorstellung ,ein Schulmodell fir alle Kinder” verabschieden muss. Es braucht wahr-
scheinlich verschiedene Modelle. In Adliswil ist das umfassend umgesetzt, indem jede
Schuleinheit ein eigenes Modell hat. Konsequenterweise sollten die Kinder bzw. ihre El-
tern aber unter den Schulmodellen dasjenige wéhlen kdnnen - bzw. ihren Wunsch ange-
ben kénnen -, in dem sie sich am besten entfalten kénnen. Die Schulpflege fiihrt richtig-
erweise an, das Gebot der Gleichbehandlung misse unbedingt beachtet werden. In Ad-
liswil missen Schuler aber auf Anordnung der Schule Schulen mit verschiedenen pada-
gogischen Modellen besuchen, was aber aus meiner Sicht genau ein Verstoss gegen
das Gleichbehandlungsgebot darstellt. Indem man innerhalb gewisser Rahmenbedin-
gungen den freien Willen der Eltern respektiert, dasjenige padagogische Modell zu wéh-
len, das ihnen und ihren Kindern am besten entspricht, kann man dieser Ungleichbe-
handlung entgegenwirken.

Die Schulpflege fuhrt weiter an, man kénne bereits mit Gesuchen auf die Zuteilung ein-
wirken. Machen wir uns nichts vor: Das heisst, dass nur diejenigen, die gut schreiben
kénnen und sich getrauen, ihre Wiinsche deponieren kénnen. Der Einbezug der Eltern
ist deshalb auch nicht umfassend sichergestellt, wie dies die Schulpflege behauptet,
sondern hochstens partiell. Interessanterweise steht namlich in der ganzen Stellung-
nahme nicht, wie viele Gesuche jeweils eingehen, es steht nur etwas tber die Anzahl
Rekurse.

Die Schulpflege fuhrt den grossen administrativen Aufwand an, der einen solchen Ein-
bezug verursachen wirde. Ich glaube das schlicht nicht. Man kénnte die Frage - wie in
Hinwil - in den Ublichen Fragebogen einbauen. Gleichzeitig miisste die Verwaltung nicht
mehr zig Gesuche durchlesen und verarbeiten. Die Schulpflege sagt aber auch, dass sie
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die Eltern dartber informiert, dass sie bei der Schilerzuteilung mitwirken durfen, namlich
mit einem Gesuch. Wenn die Eltern schon mitwirken dirfen, sollen sie dies doch még-
lichst einfach tun kdnnen. Warum ist die Schulpflege nicht bereit, den administrativen
Aufwand zu reduzieren? Es ist doch die Schulpflege, die bei den Eltern heute Birokratie
verursacht, indem sie von den Eltern wonhlfeil formulierte Gesuche fiir etwas verlangt,
was die Eltern offenbar schon dirfen. Wir haben heute gehért, dass die Schulpflege
Wert legt auf eine gute Kommunikation mit den Eltern; das war doch ein Instrument.
Sollte sich nach Einfihrung eines Versuches herausstellen, dass ein Schulhaus oder ein
Schulmodell von den Eltern tber Jahre zu viel oder zu wenig "angekreuzt" wirde, miss-
te dies bei der Schulpflege und den Schulleitungen etwas auslésen: Sie missten sich
Uberlegen, weshalb die Eltern so wahlten, vielleicht nachfragen und dann Massnahmen
einleiten. Das alles kann nur dazu fiihren, dass die Schule besser wird.

Ich verstehe nicht, weshalb die Schulpflege - die jetzt ja gemass eigenem Verstandnis
vor allem strategisch wirkt - auf dieses Instrument verzichten mochte. Stattdessen
schreibt die Schulpflege, die Zufriedenheit sei bei allen Beteiligten sehr gross. Worauf
sich diese Einschatzung sttitzt, bleibt unerklart. Riickmeldungen, die ich auf dieses Pos-
tulat erhalten habe, lassen namlich auch einen anderen Schluss zu.

Zusammengefasst glaube ich, dass so ein mehrjahriger Versuch sehr wohl einen Ge-
winn fir die Schule Adliswil sein kdnnte. Die Zufriedenheit der Eltern wird sicher nicht
abnehmen, im Gegenteil. Ich bitte Sie, dem Postulat zuzustimmen.

Wolfgang Liedtke:

In dem Postulat von Mario Senn ist auf den ersten Blick eine unterstitzenswerte Idee
formuliert. Grundsatzlich unterstitzt die SP-Fraktion eine starkere Mitwirkung der Eltern,
und auch ich personlich habe im vergangenen Wahlkampf die Idee der starkeren
Elternmitwirkung vertreten.

Beim genaueren Hinschauen werden aber gleich mehrere Pferdeflisse erkennbar:

1. Die Adliswiler Primarschulen fihren drei verschiedene Schulprofile, der Postulant er-
wahnt es in seiner Begriindung. Wéahrend im Sonnenberg Einjahresklassen gefiihrt
werden, finden die Eltern in den Schulhdusern Zopf und Werd Zweijahresklassen und
in Kopfholz Dreijahresklassen vor. Was der Postulant als Argument fir eine Eltern-
mitwirkung bei der Schilerzuteilung ins Feld fuhrt, ist in Wahrheit ein Hinderungs-
grund. Denn wenn zu viele Eltern die Wahl des Schulhauses gemass ihrem bevor-
zugten Schulprofil fallen, stosst die Elternmitwirkung schnell an ihre Grenzen.

2. In einzelnen Schulbezirken werden wir in den kommenden Jahren zu wenige Schul-
raume fur die prognostizierten Schillerzahlen haben. Dies gemass der Prognose
2013 zum Schulraumbedarf, von Jauch Zumsteg Pfyl AG. So benétigt der Schulbe-
zirk Sonnenberg/Wilacker bis zum Schuljahr 2023/24 flinf bis sechs zusatzliche Klas-
senrdume, wahrend Werd drei und Kopfholz zwei Klassenraume zu viel haben wer-
den. Unter diesen Verhaltnissen ist eine freie Schulwahl vorlaufig schwer realisierbar.

3. Dies ist meiner Ansicht nach der gewichtigste Einwand: Ein wichtiger Aspekt bei der
Zuteilung der Schulerinnen und Schuler ist das Verhaltnis zwischen deutschsprachi-
gen und anderssprachigen Kindern. Ein ausgewogenes Verhaltnis zwischen den bei-
den Gruppen soll die schulische und sprachliche Forderung aller Schilerinnen und
Schiler gewéhrleisten und die Entstehung eines Zweiklassen-Schulsystems verhin-
dern. Die freie Schulwahl kdnnte allzu leicht dazu fuhren, dass wir Schulen mit hohen
Anteilen von fremdsprachigen Kindern erhalten.
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Schauen wir uns die heutige Praxis der Schilerinnen-Zuteilung an. Eltern kénnen ihre
Platzierungswiinsche als Gesuch formulieren und beim Schulsekretariat einreichen. Die-
se Gesuche werden unter Berticksichtigung bestimmter Kriterien geprift und in den
meisten Fallen bewilligt. Ich stimme Mario Senn allerdings darin zu, dass man die Ge-
suchstellung vereinfachen koénnte. Diese Praxis funktioniert unter den heutigen Verhalt-
nissen, so lange die Zahl der Gesuche uberschaubar bleibt. Ein Versprechen von
Elternmitwirkung bei der Schilerzuteilung wiirde unter den heutigen Bedingungen dazu
fuhren, dass sehr viele Gesuche nicht bewilligt werden kénnten. Hohe Erwartungen auf
Seiten der Eltern wirden in Unzufriedenheit und Frustration miinden. Die im Postulat
ausgedrickte Erwartung, eine Befragung der Eltern zu Platzierungswiinschen kénnte
unter Umstanden die Platzierungskosten senken, ist weltfremd.

Die SP-Fraktion unterstiitzt — wie bereits gesagt — eine starkere Elternmitwirkung. In Be-
zug auf die Mitwirkung bei der Schiilerzuteilung steht sie aber auf dem Standpunkt, dass
zunachst Rahmenbedingungen geschaffen werden mussten, welche die Umsetzung er-
mdoglichen. So musste in allen Schulbezirken ausreichend Schulraum vorhanden sein
und das Angebot an Schulprofilen der Nachfrage entsprechen, die regelmassig per Er-
hebung ermittelt werden musste. Es gibt aber andere Felder, auf denen eine stérkere
Elternmitwirkung schon heute mdglich ist, beispielsweise bei der Planung von Freizeit-
und Bildungsangeboten, bei der Ausstattung der Schulhauser und bei vielen anderen
Fragen im Schulleben. Diese alltagliche Elternmitwirkung mag sich in einem Postulat
nicht so griffig und medienwirksam formulieren lassen, wirde die Eltern aber nicht punk-
tuell, sondern langerfristig in das Schulleben einbinden und ist zudem quasi sofort und
annahernd kostenneutral umsetzbar. Initiativen in diese Richtung wirden immer die Un-
terstlitzung der SP finden. Das Postulat von Mario Senn lehnt die SP-Fraktion ab.

Christoph Schwager:

Die CVP-Fraktion wird das Postulat abweisen, dies mit den folgenden Begriindungen:

Der erste ist im Volksschulgesetztes in Artikel 62 festgeschrieben, wo gesagt wird, dass
die Eltern bei der Zuteilung kein Mitwirkungsrecht haben. Eine Anderung wére Sache
des Regierungsrates. Mit dieser Mitwirkung setzen wir ein falsches Zeichen bei der Be-
volkerung. Eine Mitwirkung wird schnell als Mitsprache ausgelegt. Erklaren Sie den EI-
tern einmal, weshalb ihr Wunsch nicht beachtet wird. Sagen Sie ihnen: ,Der Zuteilungs-
wunsch kann nicht berilicksichtigt werden, wir entscheiden selber.“ Fir eine Meinungs-
bildung macht es nur dann Sinn, wenn man auch die Mdglichkeit hat, darauf einzuge-
hen, und das ist hier nicht der Fall.

Wir haben in Adliswil sehr wenige Einsprachen. Ich war in den Gemeinden Ruiti, Hinwil
und Wetzikon und habe nachgefragt. Sie haben ganz andere Probleme, viel, viel mehr
Gesuche und auch mehr Einsprachen - wir kdnnen uns glucklich schatzen. Durch die
vielen Gesuche wird es auch mehr administrativen Aufwand geben. Das ist doch genau
das, was wir nicht wollen. Auch die SVP hat gesagt, dass man die Schule entlasten und
verhindern soll, dass mehr Stellenprozente geschaffen werden oder dass noch mehr
ausgelagert werden muss. Es ist doch klar: Man sollte jedes Gesuch genau beantworten
kénnen; jedes Gesuch muss mit der gleichen Sorgfalt behandelt werden. Es mag sein,
dass im einen Schulhaus ein Zweiklassensystem angewendet wird, im anderen wird der
Versuch mit anderen Schulzeiten ausprobiert usw. Das sind Lehrziele. Lehrziele durfen
durchaus verschieden sein, die padagogischen Ansichten kann man in den verschiede-
nen Schulhausern verschieden umsetzen. Mir geht es um die Lernziele. Das Lernziel ist
der kontrollierbare und messbare Output beim Schler, und der ist in ganz Adliswil der
gleiche. Lasst doch den Schulh&dusern die Mdglichkeiten, dass sie ihre Eigenheiten aus-
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gestalten kbnnen, ohne dass die Eltern die Mdglichkeit haben, in dem angebotenen Ver-
such mitzuwirken. Sie sind ja eh Uberfordert zu entscheiden, was eine Zweiklassen- und
was eine Dreiklassenschule ist. Sie wirden nach ganz anderen Kriterien argumentieren,
die uns nicht viel nitzen. Es kénnte auch missbraucht werden, z. B. wenn in einem
Nachbarschaftsstreit die Eltern sagen, dass ihre Kinder in verschiedene Schulhduser zu
gehen haben. Die Kinder wirden hier instrumentalisiert. Das wére nicht gut. Ich kenne
sogar ein Beispiel aus Adliswil, wo eine alleinerziehende Mutter ein Gesuch eingereicht
hat mit dem Verlangen, dass ihr Sohn zu einem Lehrer kommen musse, damit die feh-
lende Komponente vom Mann im Haushalt kompensiert werden kénne. Sowohl in Hinwil
als auch in Wetzikon wird klar darauf hingewiesen, dass — wenn einem Gesuch entspro-
chen wurde - daraus keine weiteren Rechte wie Schilertransport abgeleitet werden kon-
nen. Da musste man den Riegel schieben. Man kénnte ja sagen, wenn ihr schon ,A*
sagt, dann musst ihr auch ,B* sagen. Der Postulant bringt das Beispiel von Hinwil. Ich
habe herausgefunden, dass das von den Medien falsch interpretiert worden ist. Es geht
auf einen einmaligen Vorfall zurlick, wo eine neue Klasse eréffnet wurde und es tatsach-
lich darum ging zu entscheiden, wohin die Kinder wollten. Die Formulierung ,Allerdings
mdochte die Schule Hinwil die Anliegen und Praferenzen der Eltern im Voraus kennen,
damit eine mdglichst optimale Zuteilung in eine der drei Primarschulen in Hinwil vorge-
nommen werden kann® ist tatsachlich so, Mario. Aber schlussendlich ist es nur ein ,Ab-
holen® der Eltern, es hat Uberhaupt keinen Effekt. Die Schulpflege entscheidet in eigener
Kompetenz. Ich frage mich, warum wir diesen Versuch haben mussen. Wir haben die
Gewahr der Mitwirkung in Form von Praferenzen bereits. Die CVP lehnt also dieses Pos-
tulat ab. Ich kann es kurz fassten: In dubio pro historia.

Dani Frei:

Ich habe eine andere Meinung, ich bin fur die Uberweisung dieses Postulats. Ich bin
auch nicht dafir, dass die Eltern ein Wahlkonzert machen kdnnen. Aber dieses Postulat,
auch nach der Antwort der Schule, sehe ich als Versuch. Man kann jetzt sagen, ein Ver-
such gibt wieder einen zusatzlichen administrativen Aufwand, und ich bin alles andere
als ein Freund davon. Wir stellen nun fest, dass der eine diese Information von Hinwil
bekommt, der zweite eine andere, der Vierte interpretiert es so, der Flnfte holt bei einer
anderen Gemeinde eine Meinung ein. Das verwirrt mich, und gerade deshalb muss ein
Versuch gemacht werden. Dann wissen wir, wie die Resultate bei uns lauten. Das ist
zentral. Dann wissen wir, ob eine Mitwirkung etwas bringt. Mario kann auch nicht sagen,
was aus dem Versuch resultiert. Das ist auch gar nicht seine Idee, sondern er will ein-
fach einen Versuch starten. Wenn ich die Stellungnahme der Schule lese, spricht man
von einer sehr hohen Zufriedenheit, deren Niederschrift wir im Moment noch suchen. Ich
habe auch Kinder in der Adliswiler Schule — es ist grundsatzlich alles gut. Aber gerade
bei der Schulhauszuteilung spiire ich eher eine hohe Unzufriedenheit. Das ist subjektiv,
deshalb kann ich es auch nirgends publizieren. Ich kann sogar von einem Fall berichten
—und im Notfall habe ich das entsprechende Papier dabei —, der in meiner Familie statt-
gefunden hat. Eines unserer Kinder wurde aus unserer Sicht in ein vollig falsches Schul-
haus eingeteilt, obwohl wir vorangemeldet hatten, dass wir ins Dietlimoos ziigeln wer-
den. Und wo kommt es hin — ins Hofern. Ich habe von der Lehrperson eine mindliche
Zusage gehabt, dass ich nicht mehr machen miusse, sie nehme entsprechend Einfluss.
Ich hatte wahrscheinlich den formellen Weg tbers Gesuch machen muissen. Aber ich bin
administrativ nicht so ein Held; ich mache solches nicht gerne, und deshalb habe ich
mich auf die Aussage verlassen. Ich mache der Lehrerin keinen Vorwurf, es ist einfach
passiert. Ich habe nachher einen Rekurs geschrieben. Es gab viele Telefongesprache
und ich konnte begriinden, dass es vom Dietlimoos ins Hofern nicht sehr sinnvoll ist fur
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einen Schiuler, der Gber Mittag nhach Hause und nicht an den Mittagstisch und ins Zent-
rum gehen wollte. Aber ich habe auch meiner Frau gesagt, wenn die Schule anders ent-
scheide, sei das zu akzeptieren. Dieses Verstandnis muss man férdern. Aber wenn man
mich von Anfang an gefragt hatte, ware die Information nicht untergegangen. Ich weiss
nicht, ob der Versuch effizienter ist oder nicht, aber man kann das herausfinden. Man
muss vielleicht noch definieren, was mehrere Jahre heisst. Ich werde das Postulat tiber-
weisen und meine Kollegen von den Freien Wéhlern werden das auch tun.

Mario Senn:

Ich stelle klar: Erstens geht es um einen Versuch, das Postulat ist bewusst offen formu-
liert. Das gibt der Schule auch die Mdglichkeit, selber Entscheide zu treffen und das so
Zu organisieren, wie sie als sinnvoll erachtet. Ich stelle auch klar: Es geht nicht um die
freie Schulwahl. Und selbstverstandlich soll die Schule Gegebenheiten beriicksichtigen
wie Deutsch- und Fremdsprachige und Geschlechterverteilung. Aber es gibt vielleicht
irgendwann einen Punkt, wo noch zwei Kandidaten Ubrigbleiben, die in dieses oder je-
nes Schulhaus sollten, weil sie grad an einer Strasse wohnen, wo sie in beide Schulhau-
ser eingeteilt werden kénnten. Dann ist es doch sinnvoll, dass man die Préferenzen der
Eltern kennt. Was mich erstaunt, ist, dass offenbar eine Angst herrscht, wenn das Ver-
fahren vereinfacht wirde. Wenn ich die Antwort der Schulpflege richtig lese, kann jeder
heute schon ein Gesuch stellen, und die Schule wird darauf antworten. Also die Mitwir-
kung und das Versprechen auf Mitwirkung gibt es ja schon. Und wahrscheinlich funktio-
niert dieses System jetzt nur, weil nicht alle Eltern ein Gesuch einreichen. Stellen Sie
sich vor, alle Eltern wiirden ein Gesuch einreichen, wenn irgendjemand unentgeltlich ein
Musterformular zur Verfigung stellen wirde. Dann wiirden massenhaft mehr Gesuche
eingereicht, dann hatten wir ja genau das Gleiche, und das wéare heute offenbar schon
mdoglich. Da verstehe ich nicht, weshalb man quasi Angst davor hat, wenn man etwas,
das so oder so geht, vereinfacht. Ich meine auch, dass es keine Begrindung braucht,
wenn man einem Gesuch nicht entspricht. Im Gegensatz zu einem formellen Gesuch ist
eine Befragung eine wesentlich informellere Sache. Dann wurde noch gesagt, die Schu-
len sollen ihre Eigenheit pflegen. Ja, selbstverstéandlich sollen sie das. Jetzt ist die Situa-
tion so, dass die Lehrer - oder von mir aus ein Team von Lehrpersonen - entscheiden,
und die Eltern missen einfach nehmen. Punkt. Ja, das kdnnte dazu fihren, dass die ei-
ne oder andere Ausrichtung in einem Schulhaus nicht so popular ware, aber der Ent-
scheid bleibt so oder so bei der Schulpflege. Das heisst, dass auch ein Schulhaus, das
wenig gewahlt wirde, gefillt wirde und beim anderen kann man nicht einfach tberfil-
len. Aber man konnte sich bei diesem Schulhaus Gedanken machen, was zu verandern
ware, damit dieses beim nachsten Mal nicht mehr so schlecht abschneidet. Und dann
noch zum Punkt ,Elterniberforderung®: Ich kann nicht beurteilen, ob Eltern Uberfordert
sind. Aber ich behaupte einmal, dass nicht alle tberfordert sind und diejenigen, die eine
Praferenz aussern wollen, sollen das tun kénnen. Ich finde es bevormundend, wenn
man grundsatzlich davon ausgeht, dass Eltern primar tberfordert sind. Wenn die Eltern
genug frith wéhlen kénnen, wirden sie sich auch mit dieser Frage auseinandersetzen.
Sie wirden vielleicht zum Schluss kommen, dass es ihnen egal ist, in welches Schul-
haus ihr Kind geht. Aber wenn Eltern aus irgendeinem Grund meinen, ein Modell sei gut
oder schlecht, sollen sie das angeben kénnen. Und wie gesagt, die Schulpflege oder die
Schulverwaltung wird weiterhin die Zuteilung vornehmen. Sie hat dann aber ein ent-
scheidendes Kriterium mehr. Ich fande es sehr gut, wenn man dies erméglichen wirde.
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Thomas Fassler:

Mario sagt, Eltern wirden mit diesem Verfahren glicklicher. Ich glaube, dass genau das
Gegenteil eintreffen wird, denn sie haben einen Wunsch geé&ussert und dieser wird dann
vermehrt nicht erfillt. Es besteht auch die grosse Gefahr, dass z. B. Eltern vom Kopfholz
das Schulhaus Zopf ,ankreuzen® und dann ihre Kinder dorthin fahren. Das wollen wir
Uberhaupt nicht, auch wenn die Schule sagen wiirde, dass das passt. Was sollen sie
dann machen? Dann kommen sie in einen Konflikt. Wenn man das Regionale weg-
nimmt, funktioniert das Wahlsystem tberhaupt nicht, dann kann man genau nur zwei
wabhlen. Ich bin auch Uberzogen, dass bei Nichtbertcksichtigung der Wiinsche die Nach-
fragen steigen wirden und es vielmehr Rekurse géabe. Der administrative Aufwand wiir-
de gewaltig steigen.

Yannick Wettstein:

Die Logik, die wir jetzt gehdrt haben, ist: Es schafft Unzufriedenheit, wenn Praferenzen,
die Eltern angeben, nicht berlicksichtigt werden, ergo darf man gar nichts sagen. Das ist
ein spezielles Argument. Wir haben jetzt mehrmals gehort, dass ein administrativer Auf-
wand entstehen wirde. Ich finde es speziell, wenn man bei einem der wichtigsten Ent-
scheide, die Eltern potentiell treffen kénnten, gerade dort die Mitwirkung abklemmt.
Wenn man sich Uberlegt, wie man in der Verwaltung die Ressourcen allozieren will,
dann doch eher dort, wo es der Bevdlkerung wichtig ist. Und offensichtlich ist das fir die
Eltern ein relevanter Entscheid — das haben wir von Dani Frei auch gehort. Ich verstehe
nicht ganz die Angst, wenn man etwas in Bewegung setzt, was man nicht will. Man hat
einerseits von der Schule gehoért, dass alles in Ordnung ist. Dann ist auch nicht zu er-
warten, dass eine grosse Umwalzung stattfinden wird. Und wenn es tatsachlich so sein
sollte, dass einzelne Schulhauser extraordinéar beliebt sind und andere weniger, dann
musste man sich seine Gedanken machen. Und dann wiirde das auch in Frage stellen,
ob das Umfrageergebnis, die wir gehért haben, dass die Zufriedenheit im Allgemeinen
sehr hoch sei, wirklich stimmt. Dann wird man vielleicht von der Realitat eingeholt. Es ist
auch eine Mdglichkeit, die Schule in diesem Bereich aus der Wohlfiihlzone herauszuho-
len und hinzuhdren. Wenn man schon sagt, dass man die Nahe zu den Eltern und Kin-
dern haben wolle, wieso soll man dann diese Informationen nicht einholen? Mario Senn
hat es ja gesagt: Die Intention ist nicht eine freie Schulwahl, sondern sie soll die M6g-
lichkeit geben, die Praferenz anzugeben. Es ist ja auch immer der Ton, der die Musik
macht. Es ist die Frage der Kommunikation, wie man die Erwartungshaltung von den
Eltern generiert. Wenn man klar kommuniziert, dass der Entscheid bei der Schulpflege
liegt und dies gesetzlich so vorgeschrieben ist, aber dass man trotzdem die Mdglichkeit
gibt, eine Praferenz anzugeben, dann schadet das doch nicht. Gerade in einem Zwei-
felsfall, wenn es Kinder gibt, die sowohl ins eine als auch ins andere Schulhaus einge-
teilt werden konnten, ist das fur die Schulpflege ein guter Leitfaden. Man darf es nicht
Uberdramatisieren. Ich finde den Vorstoss gut, man sollte ihm eine Chance geben.

Stadtrat Raphael Egli:

Zu ein paar Punkten méchte ich Stellung nehmen. Die Griinde fur die Ablehnung der
Schule haben Sie lesen kdnnen. Viele Griinde dafir und viele dagegen sind heute ge-
nannt worden. Das Gesetz ist das eine, das kann man auch haufig so auslegen, wie
man will. Ein wesentlicher Punkt, der auch von euch so ausgelegt wurde, ist die Schul-
wahl. Ist es das Schulsystem oder ist es das Schulhaus? Wir haben moderne Schulhau-
ser, wir haben altere Schulhauser. Wollen jetzt alle ins moderne Schulhaus, weil es dort
mehr Moglichkeiten hat wegen der groésseren Anzahl Fernseher? Oder will man ins
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Schulhaus wegen der Lehrperson? Es gibt sehr viele verschiedene Griinde. Eine Schule
lebt vor allem von den Lehrpersonen und weniger vom Schulsystem. Die Lehrperson
muss das Schulsystem tragen kdnnen, damit sie den Unterricht optimal gestalten kann.
Dies wird leider im Postulat nicht beriicksichtigt. Wichtig scheint mir auch, dass die
Schule das Bedirfnis der Kinder und nicht das der Eltern bertcksichtigt. Klar wollen die
Eltern das Beste fir die Kinder. Aber ist dies auch das Beste fir ihre Kinder, wenn es in
ein Schulhaus gehen muss, das weiter weg liegt und so nicht mit den Nachbars-Kindern
in der Schule ist? Ich bezweifle das.

Zu den Zahlen: Pro Jahr behandelt die Schule 0 bis 2 Rekurse zu den Einteilungen der
Schilerinnen und Schiler. Insgesamt gehen pro Jahr durchschnittlich 100 bis 120 An-
trdge mit Begrindung zur Einteilung ein. Fir mich Gberwiegend die Vorteile nicht, son-
dern es wiirde bei den Eltern mehr Unklarheiten geben. Man kann zwar wiinschen, aber
schliesslich wird man doch ins andere Schulhaus eingeteilt. Der Nachbar hat den glei-
chen Wunsch gedaussert, und diesem wurde entsprochen. Das gibt dann Ungleichheiten.
Wenn ich dem Fritzli erlaube, ins Schulhaus Sonnenberg zu gehen, und der Peterli muss
ins Kopfholz, dann haben die Eltern ein Recht auf Rekurs, und dieser Rekurs muss dann
gutgeheissen werden. Das macht das Leben sehr schwierig. Es ware auch besser, wenn
die Schule Adliswil nicht auf jeden Zug aufspringen musste, sondern die anderen Schul-
gemeinden mal Erfahrungen sammeln lasst. Hinwil ist nicht Adliswil. Sie haben andere
Strukturen und nur drei Primarschulen, und diese sind wohl auch nicht so weit ausei-
nander wie bei uns. Daher bitte ich Euch, das Postulat abzuweisen.

Abstimmung
Der Rat Uiberweist das Postulat mit 20 : 13 Stimmen.

Das Geschatft ist erledigt.
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7. Krankenversicherungskosten im Sozialwesen (SRB 2015-17)

Interpellation von Peter Werder und sechs Mitunterzeichneten vom
3. Dezember 2014

Auszug aus dem Protokoll des Stadtrates:
,Der Stadtrat beantwortet die Fragen wie folgt:

1. Wie hoch sind die Ausgaben flr Krankenkassenpramien im Bereich der Sozialen
Aufgaben der Stadt Adliswil fur Sozialhilfebezlger?

Fur die Stadt fallen fur Pramien gern. KVG keine Kosten an, da es sich um gesetzliche
Leistungen handelt, die gem. KVG von Kanton und Bund im Verhaltnis 55:45% getragen
werden. Adliswil ist lediglich Auszahlungsstelle und stellt dem Kanton anschliessend
Rechnung. Kosten flir Franchisen, Selbstbehalte, VVG und Zahnarzt werden via Sozial-
hilfeleistungen ausgerichtet. Sie betrugen im Jahr 2013 (CHF, gerundet):

- Franchisen und Selbstbehalte: 145'700

- VVG: ca. 18'000 (jeweils gem. Einzelfallentscheid der Sozialkommission)

- Zahnarztkosten: 129'500

2. Sollten die Krankenkassenpramien (teilweise oder ganz) tiber die Individuelle Prami-
enverbilligung (IPV) vom Kanton getragen werden, kann die Hohe dieser Pramien durch
die Stadt Adliswil ermittelt werden?

Ja.

IPV 2013 fir Sozialhilfeempfanger/innen: 295'900

KVG Pramien 2013 fur Sozialhilfeempféanger/innen: 934'800 (IPV bereits abgezogen)
Grundsatzlich haben Sozialhilfebeziehende aufgrund ihres fehlenden oder ungenigen-
den Einkommens Anspruch auf IPV. Bei den oben angegebenen Zahlen ist zu beachten,
dass es bis anhin Praxis war, nicht alle Sozialhilfebeziehenden fur die IPV anzumelden
und stattdessen die gesamte KVG-Pramie auszurichten. Dies, um Verwaltungsaufwand
zu sparen (am Ende des Jahres wird eine Gesamtabrechnung Uber IPV und KVG bei
Sozialhilfe und Zusatzleistungen an den Kanton gesandt). Auf Empfehlung der Reviso-
ren des Kantons wird diese Praxis auf das Jahr 2015 geandert.

3. Sind die Sozialhilfebeztiger frei in der Wahl ihrer Krankenversicherung?

Ja, gemass Bundesgesetz uber die Krankenversicherung (KVG) vom 18. Marz 1994
(Stand am 1. Mérz 2014), Art. 4:

"Art. 4 Wahl des Versicherers

Die versicherungspflichtigen Personen kénnen unter den Versicherern nach Artikel 11
frei wahlen."

Dies gilt nicht fiir Asylsuchende und Personen ohne Aufenthaltsrecht.

Ware es denkbar, den Sozialhilfebezligern den Wechsel zu einer der drei oder funf
gunstigsten Versicherungen vorzuschreiben?

Nein, es gilt das Bundesgesetz KVG Art. 4.

Denkbar wére allenfalls, den Sozialhilfebeziehenden ab dem Zeitpunkt eines maglichen
Wechsels eine Pauschale in der Bedarfsrechnung zu berticksichtigen (analog Vorgehen
bei Ergénzungsleistungen). Dies zu beraten, auf rechtliche Umsetzbarkeit zu prifen und
allenfalls zu initiieren, ware Sache der Kantone. Der Ressortvorsteher Soziales wird die-
se Moglichkeit an der Sozialvorsteherkonferenz des Bezirks Horgen thematisieren. Al-
lenfalls kann dieser Punkt auch in die Sozialkonferenz des Kantons Zirich eingebracht
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werden. In der Sozialberatung Adliswil werden Sozialhilfebeziehende mit teuren Pramien
angehalten, ihren Versicherer zu wechseln.

4. Sind die Sozialhilfebezuger frei in der Wahl ihrer Franchise?

Sozialhilfebeziehenden mit einer héheren Franchise als der Mindestfranchise von
CHF 300 werden beim Jahreswechsel jeweils schriftlich und mindlich aufgefordert, die
Franchise auf CHF 300 anzupassen. Bis auf 2-3 Ausnahmen klappt dies gut.

Sieht der Stadtrat in einer Anderung der Praxis ein Einsparpotenzial der Pramien und
/oder der Gesamtkosten?

Pramien: Fur die Stadt Adliswil: nein, da die PrAmien vollumféanglich von Kanton und
Bund getragen werden. Eine Praxisdnderung diesbezlglich ist auf Seiten der Stadt Adli-
swil nicht maoglich.

Gesamtkosten: Einfluss besteht bei einer Praxisénderung in Bezug auf Franchisen und
Selbstbehalte. Eine Anderung der bestehenden Praxis wiirde bedeuten, darauf zu ver-
zichten, Sozialhilfebeziehende zu einer Herabsetzung der Franchise anzuhalten. Dies
wuirde zwar ginstigere Pramien (und damit Einsparungen fir Bund und Kanton), jedoch
hohere Kosten an Selbstbehalten und damit héhere Kosten fiir die Stadt Adliswil nach
sich ziehen, was nicht zu beflrworten ist.

Teilt der Stadtrat die Einschatzung, dass bei einer hohen Franchise die Sozialhilfebezie-
henden enger begleitet werden mussten, da sie beim Auslésen von Kosten bzw. beim
Beziehen von effektiven Leistungen finanzielle Unterstiitzung bendtigen - anders als bei
einer tiefen Franchise, bei der die Kosten automatisch durch die Kasse getragen wer-
den?

Ja, diese Einschatzung teilt der Stadtrat. Wenn es sich um Klient/innen handelt, die sich
wahrend des Jahres neu angemeldet haben, sind die durch die héhere Franchise bei
Krankheit entstehenden Kosten zu tragen, da die Klient/innen selber nicht Uber eigene
Mittel daftir verfigen. Klient/innen werden jedoch vor Jahresende darauf hingewiesen,
die Franchise auf 300 Franken zu senken. Dies funktioniert in der Regel gut.

Wie laufen die Geldstrome, wenn im Tiers Garant der Patient die Kosten zuerst selber
tragen muss und die Kasse erst im Nachhinein bezahlt? Wer tberbriickt?

Bei einem Teil der Klient/innen ist die Abwicklung der Krankenkassenangelegenheiten
(und damit auch die Bezahlung der Rechnungen) an die Sozialberatung abgetreten. Kli-
ent/innen, die dies selber erledigen, bringen oder schicken die Leistungsabrechnung der
Krankenkasse, ihnen wird der entsprechende Anteil der Franchise oder der aufgefiihrte
Selbstbehalt Gberwiesen. Sie begleichen die Rechnung anschliessend (oder auch vor-
gangig aus ihrem Grundbedarf) selbst.

Kann sich der Stadtrat eine Anderung der Praxis betr. Wahl der Franchise vorstellen?
Nein.

5. Werden die Sozialhilfebeziiger gezwungen, in ein gesteuertes Modell (Hausarzt,
HMO, Telemedizin} zu wechseln?

Nein, dazu fehlt eine gesetzliche Grundlage, s. Art. 11 Bundesgesetz Uber die Kranken-
versicherung (unter 4., s.0.). Bei einer Anderung dieser Praxis gabe es fir die Stadt Ad-
liswil keine Einsparungen, da die Kosten Uber Kanton und Bund laufen. Der Stadtrat
kann sich eine Anderung dieser Praxis fuir Adliswil nicht vorstellen. Auch hier miisste das
Anliegen auf Stufe Bund/Kanton eingebracht werden.®
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Peter Werder:

Ich bedanke mich beim Stadtrat herzlich fiir die ausfihrliche Beantwortung. Daraus geht
hervor, dass knapp 1,3 Mio. Franken Uber die Individuelle Pramienverbilligung (IPV)
oder Uber die Sozialversicherungsanstalt ausgerichtet werden. 1,3 Mio. Franken fir Leu-
te aus der Stadt Adliswil, aber eben kantonal bezahlt. Wenn man zum Beispiel eine
Bandbreite von den funf billigsten Kassen definieren wiirde und dann die Differenz zur
IPV als Pauschale in den Bedarf ndhme, dann kdnnten wir nattirlich Kosten sparen. Man
hat aber aktuell Wahlfreiheit. Das ist genau das Problem, denn Uber das KVG ist einer-
seits die Wabhlfreiheit garantiert. Anderseits ist es explizit ausgeschlossen, eine Pau-
schale im Bedarf des Sozialhilfebezligers vorzusehen. Wir haben also aus dieser Ant-
wort gelernt, dass es einen kantonalen Vorstoss braucht, um das Problem zu lésen. Es
geht ja nicht darum, dass die Versorgung an und fur sich schlechter sein soll, sondern es
geht nur um die Kosten der Versorgung. Ich danke Stadtrat Renato Glinthardt fur die
Antwort und auch daftir, dass er sich tiberregional einsetzen kénnte, damit Giber den Be-
darf die Pauschale angepasst wirde, bei der Wahl der Krankenversicherung immer noch
eine gewisse Wabhlfreiheit bestiinde, aber diese etwas eingeschrankt und zu einer Re-
duktion der Kosten fihren wirde.

Zum Schluss: Es ist ein klassischer Fall, dass Kosten auf verschiedenen Ebenen anfal-
len und bezahlt werden. Sie werden vom Kanton bezahlt, fallen aber auf der Gemeinde-
ebene an. Ich erinnere an dieser Stelle: Egal, wo die Kosten anfallen, es sind immer
Steuergelder.

Davide Loss:

Die Sozialhilfe ist diejenige wirtschaftliche Hilfe, die dann greift, wenn die Betroffenen
durch alle anderen sozialen Maschen gefallen sind. Die SP-Fraktion ist auf die gute so-
ziale Hilfe, die wir im Kanton Zirich haben, stolz. Das heisst nicht, dass wir Einzelnes
nicht hinterfragen sollten. Das missen wir, das ist unsere Aufgabe als Parlamentarierin-
nen und Parlamentarier. Wenn man bedenkt, dass die Sozialhilfe gerade einmal 3 % der
gesamten Kosten fir die soziale Sicherheit in unserem Kanton ausmacht, so kann man
wabhrlich nicht von einem Luxus reden und auch nicht von einer Verhatschelung der Be-
troffenen. Die Sozialhilfe — und das ist der zentrale Punkt — muss die Selbstbestimmung
der Klientinnen und Klienten beachten. Das ist auch in dieser Interpellation der zentrale
Punkt. Die Wabhlfreiheit, die sonst von der FDP immer gross geschrieben wird, gilt halt
eben auch bei den Sozialhilfebeziigerinnen und —beziiger, namlich dann, wenn es da-
rum geht, dass sie ihre Kassen selber auswahlen kénnen. Das ist im Krankenversiche-
rungsgesetz in Artikel 4 so garantiert und gilt selbstverstandlich auch fir die Sozialhil-
febeziigerinnen und —beziiger. Die Sozialhilfe ist nicht eine Bevormundung, sondern sie
ist eine wirtschaftliche Hilfe, die die Betroffenen unterstitzen soll, so dass sie hachher
wieder auf eigenen Beinen stehen kénnen. Die Stadt Adliswil beachtet diesen Grund-
satz, und wir danken fir die gute Arbeit, die in diesem Bereich geleistet wird.

Peter Werder:

Es ist natirlich Augenwischerei, wenn man von 3 % ausgeht. IPV und Sozialversiche-
rungsanstalt gehdrt ja nicht dazu. 38 % der Zircher Bevélkerung bekommt eine indivi-
duelle Pramienverbilligung. Einfach noch eine Klammer: Also selbst Leute, die eine indi-
viduelle Pramienverbilligung bekommen, dirfen eine Zusatzversicherung abschliessen.
Das ist einfach eine Perversion in diesem System. Das hat nichts mit Kosten im Sozial-
hilfewesen zu tun, sondern diese Kosten fallen ganz anders an. Die Wahlfreiheit ist im
KVG festgeschrieben. Das hast du, Davide, auch gesagt; das ist richtig. Es wiirde
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hdchstens darum gehen, dass man im Bedarf einen Betrag festlegt, der die Sozialhil-
febeziiger dazu zwingt, in eine glnstigere Kasse zu wechseln. Das heisst, sie haben
immer noch die Wabhlfreiheit, aber sie bekommen nur so viel Geld, wie auch eine eini-
germassen gunstige Kasse kostet. Das muss man auch nicht so festlegen, indem man
sie jedes Jahr in die billigste Kasse zwingt, sondern man kann einen Benchmark von
den funf billigsten Kassen definieren. Das hat nichts mit der Qualitat der Versorgung zu
tun, sondern es geht lediglich um die Kosten der Krankenversicherungspramie. Ich wur-
de nicht so weit gehen und sagen, man zwingt sie auch in ein gesteuertes Modell, dass
sie sich zum Beispiel telemedizinisch versichern lassen missen, sondern es geht wirk-
lich nur darum, sie zu ermutigen, tUber die Bedarfsrechnung in eine glinstigere Kasse zu
wechseln. Um das abzuschliessen: Ja, Wahlfreiheit hat natirlich auch mit Eigenverant-
wortung zu tun, und wenn man diese in gewissen Lebenssituationen nicht wahrnehmen
kann, ist es sicher auch richtig, wenn man auf Kosten der Allgemeinheit nicht bei der
teuersten Kasse versichert ist.

Das Geschaft ist erledigt.

Schluss der Sitzung: 22.20 Uhr

Die Protokollfiihrerin

Ida Hofstetter, Ratsschreiberin
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